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Уважаемые читатели!

Сборник, в который входит эта книга, вышел в свет благодаря проекту Tacis “Повышение информированности населения СНГ и Монголии о проблемах окружающей среды”. Одна из целей этого широкомасштабного проекта - повысить уровень освещения экологических проблем в средствах массовой информации. Поэтому особое внимание в проекте уделяется вопросам подготовки журналистов-экологов. С учетом этого и на основе опыта, накопленного в области теории и практики экологической журналистики в СНГ и за его пределами, мы подготовили сборник учебных материалов. В него вошли две книги - “Пособие по экологической журналистике” и “некоторые аспекты экологических паблик рилейшнз в России” - и кассеты с аудио- и видеоматериалами.  

На наш взгляд, “Пособие по экологической журналистике” Шарон и Кеннета Фридман - одно из лучших в мире на сегодняшний день. Мы благодарны авторам за то, что они любезно дали согласие на издание книги в рамках нашего проекта в сокращенном и частично переработанном варианте. Мы также выражаем благодарность Олегу Стаханову (Социально-экологический союз), который перевел “Пособие” на русский язык и адаптировал его для стран нашего региона. 

В “Сборник” также включены главы из исследования Ольги Берловой (Пресс-служба Социально-экологического союза) “Некоторые аспекты экологических паблик рилейшнз в России”. Это исследование содержит рекомендации для журналистов из экологических организаций по работе со средствами массовой информации, а также глубокий и точный анализ того, как менялось отношение в обществе к освещению экологических проблем в СМИ на протяжении последних десяти лет. Мы благодарны Ольге Берловой за то, что она разрешила нам опубликовать свои соображения по этим важным вопросам.

“Сборник” предназначен прежде всего для университетских преподавателей и студентов спецкурсов по экологической журналистике; тем не менее, мы надеемся, что он пригодится в работе и профессиональным журналистам. В конце этой книги (Стр.105) помещены заметки для преподавателей о том, как использовать на занятиях приложения к “Пособию”. При всех достоинствах “Пособия” мы не призываем преподавателей воспринимать его как истину в последней инстанции. Наш совет - пользоваться им творчески, как руководством к действию, выбирая те положения и примеры, которые уместны в условиях вашей страны. К сожалению, в рамках первого этапа проекта мы не смогли перевести “Пособие” на другие языки и адаптировать его для каждого государства в отдельности. Тем не менее, мы надеемся, что нам удастся сделать это - с вашей помощью - в будущем. С этой целью мы поместили в конце этой книги небольшой вопросник. Просьба заполнить его и отправить по адресу: Москва 119146, ул. 2-я Фрунзенская, д.8, 1-ый этаж, Би-Би-Си МПМ, для Лилии Побережской. Электронная почта: mpmeco@glasnet.ru

Лилия Побережская, редактор “Сборника материалов по экологической журналистике”

Тим Граут-Смит, старший эксперт по СМИ проекта Tacis “Повышение информированности населения о проблемах окружающей среды” 

Об авторах и о самой книге

Профессор Шарон Фридман - признанный авторитет мирового уровня в области экологической и научной журналистики. Она занимает пост декана факультета журналистики университета Лихай в Вифлееме, штат Пенсильвания, США, и одновременно руководит спецкурсом по научной и экологической журналистике. По заказу Комиссии ООН по странам Азии и Тихоокеанского региона Шарон Фридман в соавторстве с мужем, адъюнкт-профессором факультета журналистики Кеннетом Фридманом написала “Пособие по экологической журналистике” (“Reporting on Environment: a Handbook for Journalists”). Книга состоит из двух частей. В первой части речь идет об отличиях экологической журналистики от других жанров, о сложностях, с которыми сталкиваются журналисты-экологи, и о путях их преодоления. Вторая часть - своеобразный “экологический ликбез” для журналистов, не имеющих научного образования. Она представляет собой сборник коротких, написанных доступным языком статей об основных экологических проблемах и понятиях.  Завершает вторую часть мини-словарь экологических терминов. “Пособие” изначально было предназначено для работающих журналистов, однако сами авторы успешно используют его на занятиях со своими студентами. Первое издание книги на английском языке увидело свет в 1988 году, а в 1996 вышло второе издание, исправленное и дополненное. Книга переведена на языки многих стран Азии. На русском языке издается впервые.
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ЧАСТЬ I
Специфика экологической журналистики как жанра
ГЛАВА 1
Что такое экологическая журналистика
Что мы имеем в виду, когда употребляем термин “экологическая журналистика”? Относятся ли к ней такие темы, как здравоохранение и наука? А как насчет энергетики, сельского хозяйства или освоения ресурсов морей и океанов? Ну и наконец, имеют ли к ней отношение вопросы развития стран третьего мира и борьбы с бедностью?


Когда студентов факультета журналистики одного из американских университетов спросили, что, по их мнению, является предметом экологической журналистики, они привели в ответ целый ряд экологических проблем: токсичные отходы, утечка химических веществ, наводнения, эрозия почв, аварии на атомных станциях, проблемы утилизации твердых бытовых отходов, кислотные дожди, загрязнение воды, нефтяные разливы, шумовые загрязнения и исчезновение видов животных. Такое представление достаточно типично для американцев, у которых слово “экология” в первую очередь вызывает ассоциации с различного рода авариями и бедствиями, случившимися в их собственной стране. Несомненно, что в формировании такого однобокого представления сыграли роль американские средства массовой информации.


Этот список, безусловно, далеко не полный. В него не вошли проблемы, нетипичные для США, но типичные для многих других стран, такие как потеря лесов, опустынивание, перелов рыбы, заболачивание и засоление почв. К тому же, студенты не включили в список такие важные глобальные вопросы, как устойчивое развитие, рост численности населения и бедность.


Задайте тот же самый вопрос студентам из стран Азии или бывшего СССР, и их ответы будут существенно отличаться от американских, потому что в зависимости от традиций, географической, экономической и политической ситуации, а также от позиции средств массовой информации, понятие “экологические проблемы” наполняется в каждой стране другим содержанием. Например, в Сингапуре экология ассоциируется прежде всего с проблемами здоровья населения. В Индонезии на первом месте стоят вопросы, касающиеся сельского хозяйства, сведения лесов и рыболовства. В Индии и Китае, помимо всего прочего, это еще и проблемы ядерной энергетики. А в странах СНГ ко всем перечисленным выше вопросам добавятся проблемы проведения в жизнь экологического законодательства и защиты экологических прав граждан.


Интересно, что общей чертой для всех этих стран является почти исключительное видение экологии как совокупности негативных явлений и проблем. Очень редко кто-либо вспоминает о положительных примерах или о проблемах, которые удалось успешно разрешить. Это тоже имеет прямое отношение к СМИ, которые склонны больше освещать  проблемы, чем положительные примеры. 

Несколько определений экологической журналистики

 Скорее всего, любое определение экожурналистики путем простого перечисления тем будет неполным. Если взять за основу определение окружающей среды как сложной системы, где люди, живая и неживая природа вовлечены в сложные взаимоотношения, то экологической можно считать практически любую журналистику.   


В таком случае экологическая журналистика подразумевает освещение вопросов, связанных со здоровьем населения, экономикой, природными ресурсами и различными научными исследованиями. Короче говоря, предмет экологической журналистики составляет взаимодействие людей с элементами живой и неживой природы, которое изменяет окружающую среду путем использования, перераспределения или разрушения ее ресурсов.


По другому, более узкому определению,  экологическая журналистика подразумевает непрерывное, последовательное освещение экологических вопросов как глобального, так и местного значения, причем предметом такой журналистики могут быть не только проблемы, но и положительные примеры в области использования окружающей природной среды. К глобальным экологическим проблемам, достойным внимания журналиста, можно отнести рост численности населения Земли и растущая потребность в продуктах питания, чтобы прокормить это население. Следствием этого является разрушение окружающей среды, как то: вырубка лесов, опустынивание, деградация почв и уничтожение естественной среды обитания животных и растений. В качестве положительных примеров решения глобальных проблем можно привести совместные усилия под эгидой ООН по борьбе с разрушением озонового слоя в стратосфере, международные конвенции по охране исчезающих видов животных и растений и совместные усилия по распространению экологически чистых технологий.


К проблемам национального уровня можно отнести рост городов и связанные с ним загрязнение воздуха, воды и так называемое шумовое “загрязнение”. В то же время, положительными примерами решения экологических проблем национального масштаба можно назвать мероприятия и проекты, обеспечивающие устойчивое развитие страны и рачительное использование природных ресурсов.


Наконец, один из примеров экопроблемы на бытовом уровне - это использование пестицидов. Этот вопрос волнует в равной степени и фермера, и рядового потребителя, которому приходится есть обработанные химикатами овощи и фрукты. А к примерам положительного решения экологических проблем, которые волнуют рядового гражданина, можно отнести эффективное землепользование, контроль за численностью бытовых насекомых и успешную очистку  зон отдыха от мусора И об этом тоже важно писать.


Как вы видите из определений, данных выше, экологическая журналистика не вписывается  в традиционное разделение журналистики по темам.  Практически каждая экологическая история несет в себе элементы таких специализированных традиционных направлений, как наука, сельское хозяйство, медицина или политика.     


В США экологическая тематика выделилась в самостоятельное направление в начале 70-х годов, когда в обществе впервые стали бить тревогу по поводу экологических проблем.   Тогда в редакциях многих изданий впервые появились журналисты, которые занимались исключительно освещением проблем окружающей среды. В настоящее время ситуация изменилась. За исключением нескольких крупных общенациональных изданий, в американских СМИ таких журналистов  практически не осталось. Случилось это из-за того, что экология стала частью повседневной жизни людей и предметом постоянного внимания со стороны правительства. Сегодня об экологии под разным углом пишут журналисты различного профиля. Например, если какие-то изменения в окружающей среде представляют угрозу для здоровья населения, то за эту тему может взяться журналист, пишущий о науке или медицине. Если этот вопрос связан с законодательством, то это материал для политического обозревателя. И, конечно же, многие американские газеты вообще не имеют “специализированных” журналистов, то есть специально пишущих об экологии, медицине, науке или политике. В таких изданиях редактор может дать журналисту задание написать материал на любую тему, в том числе и экологическую. 


  “Журналистика неопределенности”

К сожалению, обычная для большинства СМИ практика, когда журналисту без специальной подготовки поручают писать про экологию, часто создает неожиданные проблемы. Причина этого явления заключается в том, что экологическая тема по своей природе принципиально отличается от других тем. Различия проявляются во многом, но главное, пожалуй, в том, что освещать эти проблемы трудно в силу их неопределенности. Например в тех случаях, когда ученые не могут однозначно указать на источник техногенного загрязнения или не знают, насколько данный конкретный загрязнитель опасен для здоровья человека. Вот вам первый элемент неопределенности.


Кроме того, очень часто ученые имеют различное, а подчас и диаметрально противоположное мнение по поводу того или иного явления. Примером тому может служить ситуация с обезлесиванием. Ученые не прекращают споров о том, как, с одной стороны, остановить потери лесных массивов, а с другой -  обеспечивать растущее население древесным топливом и поддерживать экспорт древесины на должном уровне. Отчет, подготовленный одной уважаемой организацией, может абсолютно противоречить выводам другой уважаемой организации. Это тоже элемент неопределенности. 


Наконец, сама природа научных исследований заключает в себе неопределенность. Научные знания и различного рода свидетельства часто приобретены экспериментальным или эмпирическим путем и потому не могут служить в качестве однозначного доказательства причинно-следственных связей. 


Уже многие годы ученые спорят о влиянии малых доз радиации на здоровье человека. Неоднозначным остается ответ на вопрос о том, существует ли безопасный для человека уровень радиации, или любое радиационное воздействие, каким бы незначительным оно ни было, представляет угрозу для здоровья человека. Многие выдающиеся ученые считают, что существует граница, ниже уровня  которой радиация не причинит вреда человеку. Другие, не менее выдающиеся ученые, полагают, что такой границы не существует, и любая доза радиации опасна для людей. В данной конкретной ситуации обнаружить свидетельства, неопровержимо доказывающие (с научной точки зрения) правоту одних или других, совсем непросто. Так, если здоровью человека, подвергшегося воздействию низкой дозы радиации, и нанесен ущерб, это станет очевидным только по прошествии длительного времени. 


Как видите, в данном вопросе также существует неопределенность. Эта неопределенность влияет как на правительства, которые должны вырабатывать нормы радиационной безопасности, так и на людей, подвергающихся воздействию низких доз радиации. Попробуйте, ради эксперимента, задать ученым вопрос о том, как скажется на европейцах загрязнение радиацией, произошедшее в 1986 году в результате Чернобыльской аварии. Приведет ли полученная в результате аварии доза радиации к раку в долгосрочной перспективе? Различные эксперты дадут различные ответы на этот вопрос, и эти ответы будут зависеть от их представлений о влиянии низких доз радиации на человека. Однако, как вы уже знаете, однозначного ответа на этот вопрос не существует.

  
Наконец, помимо неопределенности научной и неопределенности, вызванной различиями во мнениях экспертов по поводу той или иной проблемы, существует неопределенность, вызванная информационной политикой правительственных источников. Особенно часто это проявляется в чрезвычайных ситуациях. Когда произошла трагедия в индийском городе Бхопале (взрыв цистерны с высокотоксичным веществом на заводе компании “Юнион Карбайд”), журналистам предоставляли неполную информацию из правительственных источников, и это еще больше усилило всеобщую неразбериху. Официальные представители правительства говорили, что питьевая вода безопасна для употребления, но ее нужно сначала кипятить, а овощи нужно мыть перед употреблением. В то время как власти продолжали убеждать население в безопасности рыбы и мяса, они закрыли рыбный и мясной рынки и запретили забивать скот на мясо. Ко всему прочему, чиновники не признавались, на основе какой информации они принимают решения. Официальные представители просто отказывались отвечать на вопросы, когда, кем и какие анализы были проведены.


Еще более трагическая ситуация сложилась после аварии на атомной станции в Чернобыле. Тогда, в результате целенаправленной политики правительства СССР, направленной на сокрытие правды и дезинформацию населения, пострадали тысячи людей. По мнению экологов и специалистов, эти люди могли значительно уменьшить дозу полученной радиации, знай они об истинной ситуации и способах личной защиты.

 
В своей книге “Чернобыль с нами” (1991 г.) журналистка Алла Ярошинская рассказывает, что около сорока секретных чернобыльских документов свидетельствуют о том, что Политбюро ЦК КПСС знало о тысячах пострадавших от радиации людей, оказавшихся в больницах. Тем не менее, четвертого июня 1986 года были приняты правила для выступающих на официальных пресс-конференциях. Они должны были утверждать, что в результате аварии в окружающую среду попало лишь незначительное количество радиации. Зная реальные масштабы трагедии, при эвакуации населения Припяти двадцать седьмого апреля 1986 года, власти убеждали жителей, что они могут вернуться домой через три дня. При этом у людей отбирали дозиметры, и даже в конце 1988 года иметь дозиметр считалось преступлением. (Chernobyl paper No. 4, pp.3-4)

  
“Восьмого июля 1987 года Министерство обороны СССР постановило, что, за исключением острых форм лучевой болезни,  в диагнозах запрещено указывать связь между радиацией и заболеваниями ликвидаторов. Двадцать четвертого сентября 1987 года правительство постановило, что все данные о повышенных дозах радиации в городах и деревнях, а также данные по состоянию здоровья ликвидаторов должны быть засекречены”. (Chernobyl paper No. 4, 
pp.4)  


В критических ситуациях, когда под угрозой оказывается здоровье населения, журналист должен уметь разъяснить вызванную всеобщей неразберихой неопределенность. Безусловно, в случае Чернобыльской аварии, до появления независимых средств массовой информации, это было сделать крайне непросто. Однако на определенном этапе развития демократии, когда СМИ становятся “четвертой властью”, журналист в состоянии выявить несостоятельность и противоречивость заявлений официальных  лиц - если он грамотно проводит интервью и задает им точные и компетентные вопросы, ответов на которые ждет его аудитория.
 Экологическая тема - это трудная тема

Другая характерная черта экологических материалов - это их сложность и многогранность. В своем большинстве экологические публикации должны давать не только техническую информацию, но и разъяснять взаимоотношения между экономическими, политическими и социальными факторами. Часто экологические проблемы оказывают отрицательное воздействие на здоровье людей, причем в течение нескольких поколений. С другой стороны, ликвидация таких проблем обходится недешево - и в экономическом, и в социальном смысле.  В таких случаях журналист должен постараться дать людям как можно более точную информацию о степени риска для здоровья, а также о том, какую цену придется заплатить за ликвидацию проблемы. И тогда общественность сможет принять на основании этой информации взвешенное решение. Типичный пример - бывшие советские города, которые вырастали вокруг промышленных предприятий, загрязняющих окружающую среду. Журналист, освещающий экологическую сторону этой проблемы, должен объяснить, во сколько обойдется местным жителям закрытие предприятия, а также попытаться выяснить, не обанкротится ли оно, если решит перейти на более чистые технологии.   


Традиционно журналисты строят материал на противопоставлении двух точек зрения. В экологической теме присутствуют не одна или две, а множество заинтересованных сторон и множество точек зрения. В этом еще одно отличие экологической темы от других специализированных направлений в журналистике.


 И еще: обычно экологические проблемы не возникают внезапно, а развиваются на протяжении какого-то времени. И они не исчезают сразу после того, как опубликована статья.


К сожалению, для современной журналистики типично писать об экологической проблеме как о единичном событии. Например, кто-то сделал  официальное заявление по поводу новых усилий правительства в области сохранения лесов, и это подается как экологическая новость. Однако, в данной истории официальное заявление не является главной новостью. Сохранение лесов - вот что главное. Поэтому публикация может и должна включать в себя обсуждение общих проблем, связанных с потерей лесов. 


Во-первых, как происходит обезлесивание. Во-вторых, каковы причины потери лесов - особенно если они связаны с общим экономическим развитием, ростом численности населения или недостатком земельных угодий. В-третьих, журналист может включить в свой материал информацию о предыдущих попытках правительства решить проблему и проанализировать эти усилия с точки зрения их эффективности. А также упомянуть о мерах принимаемых другими государствами и о рекомендациях разработанных такими межгосударственными организациями, как, к примеру, ООН. В дополнение статья может рассказать о роли науки в восстановлении лесных ресурсов и о том, как  над этой проблемой работают местные НИИ.  


Еще одна тема, которую надо обязательно затронуть в экологическом материале - это деньги. Деньги, необходимые для того, чтобы очистить загрязненные территории; деньги, необходимые для того, чтобы сохранить заповедные территории и исчезающие виды животных и растений; деньги, которые понадобятся для переселения людей, когда этого потребует экологическая ситуация и, наконец, деньги, которые поступят в бюджет от бизнеса, привлеченного послаблениями в экологическом законодательстве. Как правило, жесткие меры по охране окружающей среды оказывают сильное влияние на экономическое развитие государства. Вопрос заключается в том, как защитить природу и одновременно обеспечить стабильное экономическое развитие? Как обеспечить стабильное развитие и сохранить при этом природные ресурсы? 


Между экологическими проблемами существуют сложные взаимоотношения и взаимосвязи. Они так же сложны и важны, как связи и взаимоотношения в любой экосистеме, и каждая из них оказывает влияние на жизни людей. Экологический журналист должен разобраться в сложном сплетении всех этих факторов и в связях между ними для того, чтобы корректно представить проблему. Именно поэтому экология - сложная тема.

В экологических статьях много технической  информации

Третья отличительная черта экологической журналистики состоит в том, что журналистам, пишущим про экологию, часто приходится иметь дело с технической информацией. Экологическая тема объединяет в себе различные научные, технические и экономические аспекты проблемы и, поэтому, журналисту приходится много работать с экспертами. Эксперты обычно говорят на языке науки, изобилующем профессиональными терминами. Этот жаргон непонятен как простому человеку, так и журналисту, берущему интервью. В обязанности журналиста входит “перевод” специальной терминологии на язык, понятный рядовому читателю. Поэтому, для журналиста важно, чтобы эксперт сам помог ему разобраться в технической терминологии. 


К сожалению, нередко в экологических статьях слова эксперта приводятся без разъяснений. Смысл этих слов для простого человека остается тайной за семью печатями. Если журналист не пояснил, что имел в виду эксперт, употребляя то или иное профессиональное выражение, читатель не поймет, в чем заключается точка зрения специалиста и вряд ли почерпнет из этой статьи что-то полезное.  В отличие от жанра новостей, где журналист просто подает факты или цитирует чьи-то слова, в экологической статье журналист должен многое объяснять. Часто это означает, что он должен встретиться с несколькими специалистами, чтобы самому разобраться в проблеме а также чтобы понять технические детали и суть существующих взглядов на проблему.


Как правило, для хорошей экологической статьи недостаточно узнать мнение лишь одного эксперта. Если вы будете готовить материал о разливе пестицида, то вам, может быть, придется взять интервью у целого ряда специалистов и получить ответы на вопросы, связанные с токсикологией, эпидемиологией, экономикой, движением грунтовых вод, метеорологией и эвакуацией людей с пострадавшей территории, не говоря уже о разного рода правительственных чиновниках, с которыми вы тоже должны будете встретиться.


Но где искать всех этих людей? Один только их поиск займет уйму времени. И еще больше времени вы потратите на то, чтобы взять у них интервью. А что делать, если специалист не хочет вам помочь разобраться в технических аспектах проблемы, - просто процитировать его дословно? Даже если вы найдете “дружелюбного” эксперта, который возьмется вам помочь, где гарантия, что этот специалист знает границы своей компетенции? Наконец, как журналисту, увязшему в технических деталях и терминологии, выбрать самое главное из имеющейся у него информации?


По словам Филипа Тиченора, профессора журналистики из Миннесоты, научная и техническая информация любой экологической проблемы сама по себе является предметом постоянных споров. Многие экологические проблемы сводятся к битвам вокруг различных толкований технической информации. 


Вот лишь одно подтверждение этой точки зрения. Около десяти лет тому назад в Бангладеш и Непале возник спор из-за того, представляет ли опасность для здоровья людей сухое молоко из Польши, пострадавшей в результате Чернобыльской аварии. Информация о допустим уровне радиации в продукте была крайне противоречивой. Согласно стандартам, принятым правительствами Бангладеш и Непала, уровень радиации в сухом молоке в Бангладеш не должен был превышать 300, а в Непале - 370  беккерелей на килограмм (беккерель - это единица измерения распада атомов в радиоактивном источнике). В то же время, газета  “Возрождающийся Непал” (“The Rising Nepal” 4/30/87) сообщила, что, по мнению комиссии ученых, молоко и другие пищевые продукты в Непале должны быть свободными от радиации искусственного происхождения, насколько это возможно, и, что правительству необходимо принять собственные, национальные стандарты радиационной безопасности.     


Так в чем же суть этой проблемы? В том, безопасна ли доза в 300 или 370 беккерелей? Или суть в том, какую дозу можно считать безопасной? Кстати, что вообще означает беккерель? Правительство пыталось убедить журналистов в том, что 370 беккерелей на килограмм - это стандарт, принятый в США и в странах Европейского Сообщества, и что они вынесли свое решение на основании этого стандарта. Журналисты в Бангладеш проверили информацию и обнаружили, что на самом деле в Европейских странах стандарты значительно ниже. Они пришли к выводу, что правительство установило слишком высокий предельно допустимый уровень радионуклидов в продуктах питания. Эта информация стала предметом широкого обсуждения в обществе и СМИ. Как видите, в экологических спорах обладание технической информацией и способность понять эту информацию, по словам Титчера, может стать “эффективным оружием в борьбе за верховенство и политический контроль”.  


И еще одна проблема, имеющая прямое отношение к технической информации, - это секретность. По мнению известного журналиста-эколога из Индии Дэррила Демонте,



“Коммерческие, бюрократические и политические силы делают все возможное, чтобы держать публику в неведении по поводу важных деталей, касающихся экономического развития и имеющих отношение к экологии. Их могут скрывать, а также ставить столько 
преград на пути к ним, что доступ к информации 
оказывается практически невозможным. Тенденция объявлять секретным любой документ, даже ранее опубликованный, и на том основании отказывать журналисту, типична для некоторых правительственных департаментов. В свою очередь государственные и частные предприятия скрывают информацию под тем предлогом, 
что ее разглашение  даст преимущества их 
конкурентам. 
Стандартная уловка для того, чтобы не пустить журналиста на химический завод - объявить коммерческой тайной все, что связано с производственным процессом и новыми разработками”. (“Environmental Awareness,” p.7)  

Как сбалансировать различные точки зрения

Четвертая отличительная черта экологической журналистики заключается в том, что, как правило, в экологической проблеме задействовано большое количество людей, организаций и других заинтересованных сторон. Хотя другие журналистские темы тоже могут затрагивать интересы различных групп, особенность экологической темы заключается в том, что она многогранна и технически сложна, и поэтому, журналисту намного сложнее сбалансировать мнения всех заинтересованных сторон. Иногда журналисты избирают так называемый количественный подход, другими словами, “всем сестрам по серьгам”. Он состоит в том, что всем сторонам предоставляется возможность высказать свою точку зрения на проблему.


Такой подход на первый взгляд справедлив. Однако на самом деле это не так. Может случиться, что подавляющее большинство людей, хорошо знающих проблему, разделяют лишь одну из представленных точек зрения. Статья же, в случае количественного равновесия,  придает равную ценность всем мнениям без исключения. Таким образом, количественный подход в экологической статье может дезориентировать читателя.   


Альтернативный подход предлагает журналисту оценить научную значимость представленных аргументов и решить, насколько они убедительны. Для того, чтобы сделать это эффективно, журналист должен либо сам хорошо разбираться в проблеме, либо регулярно консультироваться с экспертами. Однако, и в этом случае необходимо помнить, что эксперты могут иметь предвзятое отношение к проблеме или быть заинтересованными в сохранении статуса кво по политическим соображениям. Так что, при попытке сбалансировать разные точки зрения журналист должен быть всегда начеку, а это непростая задача. 

Иные отличия экологической темы

В дополнение ко всему выше сказанному, экологическая тема отличается от других тем высокой эмоциональностью. Поэтому журналисты должны быть осторожными, чтобы не пугать людей и не вызывать панику. 


В Таиланде, например, люди были так напуганы строительством завода по производству тантала (металла стратегической важности, часто образующегося как побочный продукт при добыче олова), который, по их мнению, представлял угрозу для здоровья и окружающей среды, что просто сожгли его. Поэтому нужно избегать сенсационного подхода и преувеличения негативных последствий проблемы.


С другой стороны, чтобы заинтересовать читателя, журналисту необходимо показать связь между экологической проблемой и человеком. Один эколог сказал, что для развития экологического мышления необходимо пропустить экологические проблемы через личный опыт человека, через его эмоции. Это значит, что экологические статьи должны показывать людям, какое отношение к ним имеет исследуемый вопрос, как он поможет или повредит им и какое влияние он окажет на их жизни. Такой подход добавит статье эмоциональности. В этом нет ничего плохого, но излишней эмоциональности следует избегать.

Еще одно отличие экологической темы заключается в том, что, как правило, одной статьи недостаточно, чтобы раскрыть суть конфликта. Многие экологические проблемы развиваются на протяжении длительного времени, и решить их за один день тоже нельзя. Кроме того, всегда существует возможность последствий, непредвиденных в момент возникновения проблемы. Это требует от журналиста тщательного наблюдения за развитием событий и за тем, какие дополнительные вопросы появляются по прошествии времени. 


И, наконец, последнее отличие экологической журналистики - это активная социальная позиция в обществе. Особенно это важно для стран Азии и СНГ, где люди традиционно видят в средствах массовой информации не только источник информации, но и защитника своих прав. Граждане, активисты и правительство ожидают от СМИ помощи в освещении их проблем и формировании общественного мнения по поводу острых вопросов. Такая функция далеко выходит за рамки традиционных представлений о СМИ, как о “сторожевом псе”. Журналист еще выступает и в роли наставника.  



Пожалуй, один из наиболее ярких примеров активной позиции журналистов в произошел в СССР в середине восьмидесятых годов. В 1986 году журнал “Новый мир” опубликовал статью “Великий поворот”. В этой статье писатель и публицист Сергей Залыгин рассказал о “проекте века”, проекте переброски сибирских рек на юг. В одной из самых страшных экологических катастроф двадцатого века Аральское море потеряло более шестидесяти процентов воды. Вследствие интенсивного использования бассейнов рек Аму- и Сыр-Дарьи для орошения хлопковых полей Узбекистана до Арала ежегодно не доходило более 44 кубических километров воды. По проекту предполагалось подпитать эти реки водами сибирских рек. Однако проект не принимал в расчет экологических последствий такого шага. К середине 80-ых годов возросло недовольство проектом со стороны ученых, специалистов и деятелей культуры. Оно переросло в открытое противостояние, и средства массовой информации подхватили тему. Статья Залыгина была одной из тех публикаций, которые анализировали причины Аральской трагедии и экологические последствия реализации “проекта века”. (Stakhanov, Oleg and Chris Bowman. p.51) В конце концов, выступления в СМИ поддержала широкая общественность, и правительство СССР было вынуждено отказаться от планов переброски рек.    


Как видите, существует много причин, по которым журналисты должны подходить к экологическим статьям иначе, чем к другим материалам. На первый взгляд требования, предъявляемые к материалам на экологическую тему, выглядят устрашающе, особенно если вы не специализируетесь в области экологии. Но не нужно бояться. Если вы будете помнить о различиях между обычной и экологической журналистикой, а также потратите больше усилий и времени на изучение проблемы, то будете так же хорошо писать об экологии, как и журналисты, специализирующиеся на этой теме. Затраты ваших сил и, может быть, даже вашего личного времени окупятся и принесут пользу как вам, так и вашим читателям. 


Мы бы хотели настроить вас на серьезную работу - независимо от того, какую часть своего рабочего времени вы намерены посвятить экологии. Лучший способ начать писать про экологию - это подготовиться заранее (смотрите следующую главу). Затем вам нужно будет выбрать интересную и увлекательную форму подачи материала, и, наконец, упростить сложную техническую информацию - так, чтобы она стала понятной рядовому читателю.
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Глава 2

Как готовиться к работе и проводить интервью

Во время подготовки этой книги мы провели опрос среди журналистов печатных СМИ, радио и телевидения, правительственных чиновников и представителей ООН, ученых и преподавателей факультетов журналистики, для того, чтобы выяснить, какие экологические проблемы существуют в их регионах. Нас особенно удивил один ответ. По мнению нашего собеседника, в их районе не существовало интересных с точки зрения журналистики экологических тем. Мы же считали, что  материала там было предостаточно - и о проблемах, и о примерах успешного их решения.


В одной из стран Азии мы обнаружили, что СМИ уделяют много внимания проблеме потери лесов, но практически не говорят о таких вещах, как загрязнение воздуха, воды или о шумовом загрязнении. Когда мы задавали вопрос, почему СМИ оставляют эти темы без внимания, журналисты отвечали, что все это стало настолько привычным, что люди просто перестали это замечать. 


Такое расхождение во мнениях достаточно типично и связано, по всей видимости, с трудностями в определении предмета экологической журналистики, о которых мы говорили в предыдущей главе. Но оно высвечивает еще одну проблему: журналисты подчас просто не знают, где искать интересные идеи для экологических материалов.

Где искать идеи для экологических статей

По правде говоря, буквально повсюду. Смотрите по сторонам во время ваших поездок по городу и сельской местности. Простая наблюдательность может натолкнуть вас на интересную тему. 


Однако существуют и более традиционные источники  идей. Пожалуй наиболее часто журналисты кладут в основу статей пресс-релизы, официальные отчеты и заявления чиновников местного и государственного уровней. Нередко пресс-релизы содержат интересные идеи и могут послужить толчком для работы над определенной темой. Однако, постарайтесь не переписывайть пресс-релиз дословно. Используйте его как подсказку, после этого внимательно исследуйте проблему, встретьтесь со специалистами и только затем пишите статью. 


Другой источник тем и идей - это правительственные доклады. Хотя доклады часто представляют из себя длинные, скучные документы, они, тем не менее, содержат в себе огромное количество первоклассной информации. Вам, может быть, придется потрудиться над отчетом, но это воздастся вам сторицей. Обращайте особое внимание на детали. Если по закону компания должна получить специальное разрешение, устанавливающее нормы на выбросы токсичных веществ в атмосферу и воду, а также на тип и количество токсичных веществ, образующихся в процессе производства, то попросите показать эти разрешения. Часто сравнение того, что позволено предприятию, с тем, что обнаружено инспекторами во время проверок, может вывести вас на достойную вашего внимания проблему. (Детджен)  


Первого декабря  1995 года Пресс-служба Социально-экологического союза распространила пресс-релиз с интригующим заголовком “Удалось ли выжать из Государственной экологической экспертизы положительное заключение по проекту ВСМ Ст.Петербург - Москва”. В пресс-релизе шла речь о конфликте, возникшем по поводу Государственной экологической экспертизы проекта высокоскоростной магистрали Ст.-Петербург - Москва. 


Проект, стоимость которого оценивается в сумму от 7 до 10 миллиардов долларов, предполагает строительство к 2005 - 2015 году 654-х километров железнодорожного полотна по территории четырех субъектов Федерации.  В ходе экологической экспертизы комиссия поставила под сомнение экономическую обоснованность проекта. Например, расчеты экспертов Европейского банка реконструкции и развития показали, что проект никогда не окупится из-за высокой стоимости пассажирских билетов (80-100 долларов США). 


Более того у комиссии вызвала сомнение экологическая безопасность проекта. Магистраль должна пересечь Валдайский национальный парк - великий водораздел- что, по мнению экологов, приведет к разрушению системы питания европейских рек. Кроме того, трасса должна пересечь другие особо охраняемые природные территории, охраняемые законом России. Вообще при проектировании трассы было нарушено 6 законодательных актов Российской Федерации: Конституция РФ, Закон об охране окружающей природной среды, Земельный кодекс РФ, Основы лесного законодательства и ряд других законов. 

 
В приведенном выше примере есть одна важная деталь. Согласно Закону РФ “Об экологической экспертизе”, каждый проект должен, еще до начала его реализации, получить положительное заключение экспертизы. Вы можете попросить результаты такой экспертизы при подготовке статьи. Если положительного заключения нет, то это, само по себе, уже хорошая тема для статьи. Если экспертиза была проведена, то умело поданная, корректная информация из этого официального документа не только улучшит статью, но и поможет мобилизовать силы в поддержку или против какого-либо проекта или решения.


Кроме того, хорошим источником идей являются встречи с правительственными чиновниками. В большинстве случаев то, о чем говорят официальные лица, легко цитировать, а цитаты всегда украшают материал. Иногда чиновники могут намекнуть на интересную тему и даже, преследуя свои цели, допустить “утечку информации”. Это подскажет вам, где искать интересные факты. Не пытайтесь обязательно добиться встречи с руководителем или высшим чиновником. По словам одного журналиста, его лучшие экологические статьи были написаны с подачи рядовых инспекторов и сотрудников служб, занимающихся вопросами экологии. Он объяснил, что рядовые сотрудники легче делятся информацией в том случае, если, к примеру, какая-то компания нарушает экологические нормы, но на инспекторов оказывают политическое давление, чтобы они не принимали против нее никаких мер. (Детджен)


Еще один хороший информационный ресурс и источник идей - это службы здравоохранения и санэпидемнадзора. Сотрудники этих служб могут, к примеру, располагать информацией о канцерогенных веществах или о влиянии загрязнителей и пестицидов на здоровье человека.   


Иного рода источник информации - это различные международные организации, которые, как и правительственные структуры, готовят отчеты и распространяют пресс-релизы. Специализированные экологические издания, публикуемые Экологической программой ООН, Всемирной организацией здравоохранения, Организацией ООН по вопросам продовольствия и сельского хозяйства, - еще один замечательный источник идей. Такие публикации не только специализируются на определенных вопросах, но и устанавливают международные стандарты, с позиций которых вы можете оценить действия вашего правительства. В отчетах этих организаций, как правило, приведены списки экспертов, к которым вы можете обратиться за дополнительной информацией.


Неправительственные экологические огранизации (НПО) - это еще один источник хороших идей для ваших статей. Сегодня на территории СНГ действует более двух тысяч экологических НПО. (A Brief Overview of the Environmental Movement in the Newly Independent States) Самой крупной из них является Социально-экологический союз, который объединяет в своих рядах более двухсот восьмидесяти местных организаций из одиннадцати стран СНГ и других стран мира. Область интересов этих НПО и уровень их специальной подготовки в области экологии лежит в широком диапазоне, начиная от радикальных ненасильственных акций и заканчивая прикладными исследованиями или мониторингом в области экологии. Другая крупная организация, занимающаяся экологией на территории России - это российское отделение Гринпис. Наконец, в последние годы в активную работу вкючился Российский Зеленый крест. В качестве самой общей рекомендации мы советуем вам связаться с центральными офисами крупных НПО по телефону, электронной почте или по почте и попросить их предоставить вам информацию об экологических группах, специалистах и организациях, занимающихся интересующими вас вопросами в вашем регионе. Координаты некоторых из этих организаций указаны в приложении к этой главе.

С точки зрения информации наибольший интерес представляет Центр координации и информации СоЭС. В нем поддерживается база данных по людям и организациям во всех государствах СНГ, влючая экспертов.Если у вас есть доступ к Интернету, то вы сами можете осуществлять поиск в базах данных СоЭС (адрес сервера СоЭС http://cci.glasnet.ru/INDEXWIN.HTM). Это сохранит вам огромное количество времени Как источник экологической информации СоЭС представляет интерес еще и потому, что многие коллективные члены этой организации в регионах оснащены электронной связью, и этот ресурс позволяет быстро получить ответы на интересующие вас вопросы. 


Другая организация, которая располагает большой базой данных, - это АйСАР (Институт Советско-Американских отношений).  Эта организация, штаб-квартира которой находится в Вашингтоне, организовала сеть центров на территории СНГ, которые поддерживают базы данных местных неправительственных организаций и их программ (Москва, Киев, Баку, Алматы, Фергана, Владивосток, Тбилиси, Новосибирск). Замечательный ресурс по любым вопросам, связанным с охраной живой природы, представляет Центр охраны дикой природы СоЭС. В нем вы найдете все по проблеме сохранения биоразнообразия, начиная от общей информации и законодательства и заканчивая именами людей - ученых и правительственных чиновников - работающих по интересующей вас проблеме.


Особый интерес с точки зрения поиска информации по конкретной проблеме представляет Открытая экологическая библиотека организации Эколайн, созданная при участии американской организации Ecologia. В ней собрано более трех тысяч специальных публикаций, отчетов, справочников, нормативов и другой литературы. О правилах пользования Открытой экологической библиотекой и наличии интересующей вас литературы вы можете узнать на Интернете по следующему адресу: http://cci.glasnet.ru/ECOLINE.HTM. Ecologia имеет офис и небольшую экологическую библиотеку в Минске, Белорусь.


 Через Гринпис России вы сможете получить доступ ко всей информации, накопленой международными отделениями этой организации. И еще: Международный Гринпис, как правило, в курсе новейших экологических проблем. По этим проблемам у вас значительно меньше шансов найти информацию где-либо еще. Например, в 1996 году Гринпис был одной из НПО, которые привлекли внимание в Европе и в России к проблеме биотехнологии и использования продуктов генной инженерии (в частности генетически измененной сои, картофеля, кукурузы и т.д.).


Наконец, Российский Зеленый крест может быть интересен с точки зрения своих контактов как с представителями научного сообщества, так и с правительственными чиновниками.  Отличительная черта Зеленого креста в том, что он работает с экспертами (например в вопросах уничтожения химического оружия), которые непосредственно принимают стратегические решения и которые не общаются с другими НПО. Если вернуться к поблеме химического оружия, то это представители Министерства обороны. Вряд ли вам удастся взять интервью у чиновника этого ведомства без солидной рекомендации. Зеленый крест может дать вам такую рекомендацию. 


Кроме всего прочего, существуют другие группы, представляющие специальные интересы промышленности, трудовых коллективов, университетов и граждан. Лидеры профсоюзов, например, могут рассказать вам об экологическом и профессиональном риске для здоровья работников предприятия. И хотя вы должны   осторожно относиться к их словам (эти люди преследуют свои интересы), тем не менее такая информация может послужить отправной точкой для вашего материала. 


Не нужно списывать со счетов промышленные предприятия как источник полезной информации, особенно в тех случаях, когда вы хотите написать про них что-то хорошее. К сожалению, традиционно предприятия СНГ неохотно общаются со СМИ и еще менее охотно предоставляют им информацию. В качестве альтернативы попробуйте обратиться в мультинациональные корпорации, работающие в вашем регионе. Сегодня уже невозможно на страницах данной книги привести полный список всех международных организаций, которые имеют свои представительства в СНГ.


Вот лишь несколько примеров: Макдональдс (сеть ресторанов-закусочных), нефтяные компании Шелл (Shell), Амоко и Лукойл. Достаточно взять в руки телефонный справочник  (к примеру, “Вся Москва” и у вас будет полный список таких организаций. Будучи подразделениями иностранных фирм, они могут практиковать принципы отрытости информации, принятые в их странах.


Как правило, в этих компаниях работают высококлассные специалисты-экологи. Они помогут вам найти интересные идеи для статьи или, в будущем, пригодятся для экспертной оценки и комментариев. Когда, например, произошла авария на атомной станции Три Майл Айленд (США, штат Пенсильвания), и журналисты не могли получить от руководства станции информацию о происходящем, то они обратились за советами и объяснениями к экспертам других атомных станций. Еще один пример - это трагедия в Индийском городе Бхопале. Журналистам не удалось связаться с представителями фирмы Юнион Карбайд - виновником трагедии. Тогда они обратились за информацией в ассоциацию производителей химической продукции в Вашингтоне и к экспертам других химических предприятий. Только не забывайте об одном: то, что говорят официальные представители предприятий, - это лишь одна из возможных точек зрения. 


Еще один хороший источник идей для экологических статей - это профессора университетов и ученые НИИ. Они не только подскажут вам интересную тему, но и объяснят вам ее технические особенности или дадут полезную для статьи информацию. Исследования, которые проводят эти ученые, сами могут стать темами статей, или могут быть использованы в качестве дополнительной информации по какому-либо экологическому вопросу. В дополнение ко всему сказанному, поскольку по роду своей деятельности ученые должны быть в курсе последних новостей в своей области, они могут помочь вам оценить различные точки зрения на экологическую проблему. 


Помните, что даже простой список тем исследований, проводимых университетом, может послужить отличным источником идей. Некоторые исследовательские центры издают свои журналы, где публикуют списки тем научных исследований. У нас эксперты рекомендуют обращаться в Ученый секретариат любого института. Если вы найдете подход к сотрудникам этого отдела, то вы сможете получить исчерпывающую справку о темах научных работ и об ученых, работающих над ними. 


Научные журналы - это еще один замечательный информационный ресурс. Существует много признанных во всем мире изданий. В США это “Наука” (Science), в Великобритании - “Природа” (Nature), “Век науки” (Science Age) в Индии и “Природа” (Nature) - в Индонезии - все это примеры журналов, которые станут хорошим подспорьем при подготовке статьи.


Пожалуй, в качестве самого общего совета, попробуйте просмотреть подшивки журналов Академии наук России: “Известия АН” и “Менделеев комьюникейшнз”. Это периодические издания, в которых печатается вся информация о последних открытиях и достижениях в области науки (включая монографии) в системе Российской Академии наук. Конечно же у нас нет никакой возможности перечислить все научные журналы, издаваемые в России. Тем не менее, вы всегда можете посмотреть на ссылки или список цитируемой литературы в конце названных выше изданий Академии наук. Это поможет вам выбрать более узкоспециализированные журналы по интересующей вас теме. В конце концов, если какая-то проблема вас заинтересовала, и вы нашли информацию о ней в периодических изданиях Академии наук, свяжитесь с автором статьи и спросите его совета. Проявите творческий подход!

 
Недостаток научных журналов состоит в том, что они, главным образом, ориентированы на ученых и специалистов, поэтому неподготовленному читателю будет трудно их понять. Кроме того, научные журналы дорого стоят. Очевидно, что научные издания в вашей стране имеют не меньшую ценность, чем международные. Характерная черта всех научных журналов - качество. Все статьи, опубликованные в них, предварительно прочитаны экспертами. Это, в известной степени гарантирует корректность информации. Тем не менее, не ограничивайтесь лишь статьями из журналов при работе над своей статьей. Свяжитесь с автором заинтересовавшей вас статьи и поговорите еще и с ним об интересующем вас вопросе.


Еще один хороший источник идей - это научные встречи и лекции. На таких встречах вы не только услышите, что говорят специалисты, но и сможете познакомиться с полезными людьми. Лекции и встречи предоставляют вам замечательную возможность пообщаться с большой группой разного рода экологических специалистов и пополнить запас тем для статей свежими идеями.    


Статьи в местных, центральных или западных газетах также могут натолкнуть вас на интересную идею. Обычно такие статьи упоминают лишь те факты, которые имеют прямое отношение к главной теме публикации, и оставляют без внимания второстепенные взаимосвязи. Журналист, который внимательно читает статью, может обнаружить несколько новых, скрытых в публикации, тем. Кроме того, статьи, опубликованные в другой стране, могут натолкнуть вас на мысль проверить, существуют ли похожие проблемы у вас.  


Наконец последний, но не менее важный, источник для рабочих идей - это ваш архив из газетных публикаций. Вы можете придумывать свои темы, читая подборки газетных и журнальных материалов, посвященных экологии. Создав свой собственный архив, вы перестаете зависеть от редактора в выборе очередной темы статьи. Вы просто будете гораздо лучше информированы, чем кто-либо другой в вашей редакции. 


Архив хорош еще и тем, что он поможет вам готовиться заблаговременно к освещению какой-либо проблемы. Выберите несколько типичных для вашего региона экологических проблем и попытайтесь собрать общую информацию о них. После этого вам останется только ждать, когда произойдет какое-нибудь событие, или когда у вас появится свободная минута, чтобы просмотреть эти материалы и придумать, о чем писать. Не забывайте только обновлять и дополнять ваш архив. 

Как осуществлять поиск хороших источников для интервью

Однажды студенты факультета журналистики одного из американских университетов получили домашнее задание подготовить реферат о влиянии на экологию гербицидов, которыми обрабатывают лужайки перед жилыми домами. Студенты обратились за информацией в фирму, оказывающую услуги по обработке гербицидом. Когда им не удалось получить информацию в фирме, студенты связались со службами, ответственными за экологическую безопасность в городе, но и там потерпели неудачу. Наконец, они позвонили в национальное агенство по охране здоровья, - все с тем же результатом. Студенты почувствовали, что исчерпали свои возможности, и прекратили поиск. 


Ошибка студентов заключалась в том, что они не обдумали все возможные последствия проблемы, и потому не увидели потенциальные источники информации. Так как у многих людей, проживающих в районах, где проводится гербицидная обработка, были кошки и собаки, то одним из возможных источников информации могли стать ветеринары, лечащие животных от химических ожогов и отравлений. Кроме того, можно было предположить, что ветеринары что-то знали об этой проблеме, поскольку наверняка читали о способах борьбы с химическими поражениями в профессиональных журналах. Такое же предположение могло оказаться верным и в отношении педиатров. Они тоже могли что-то прочесть в медицинских журналах о проблемах, связанных с использованием гербицидов в быту.  


Выделенное на задание время истекло, и студенты решили, что по интересующей их проблеме информации было очень мало или не существовало вообще. Шесть месяцев спустя общенациональный журнал, посвященный вопросам экологии, опубликовал большую аналитическую статью по этой проблеме. В основу были положены интервью с матерями, объединившимися в группу по борьбе с использованием гербицидов.  Как видите, проблема существовала, но студенты просто ее не увидели. 


Приведенный выше пример показывает, насколько важно умение находить нужные источники информации. Часто в роли таких источников могут выступить все те же правительственные чиновники, общественные организации, представители бизнеса, ученые и сотрудники системы здравоохранения. О них мы уже говорили. 


Во многих западных странах, включая США, журналисты зависят от правительственных источников. Сведения из них считаются достоверными, и их сравнительно легко получить. Чиновники, которые по роду своей деятельности занимаются разработкой и исполнением природоохранных мероприятий, всегда будут главным информационным ресурсом для журналистов. Однако, не стоит идти по легкому пути и строить свой материал исключительно на информации из официальных источников. Во-первых, в отличие от западных, чиновники стран бывшего СССР неохотно делятся информацией с журналистами. До сих пор в ведомствах преобладает философия всеобщей секретности, а недавно созданные службы по связям с общественностью скорее выполняют функции информационного фильтра. Во-вторых, в результате скандалов, в центре которых оказались чиновники высшего эшелона власти, в странах СНГ подорвано доверие к тому, что говорят официальные лица. И, наконец, не забывайте: экологические проблемы многогранны, и на одну и ту же проблему часто существует несколько точек зрения.


Информация из международных источников может помочь вам увидеть вашу локальную проблему под международным углом зрения. Сотрудники, консультанты и волонтеры неправительственных организаций как правило хорошо разбираются в местных и национальных проблемах. 


Как мы уже говорили выше, Гринпис подготовил ряд докладов по экологическим проблемам России. В качестве другого примера можно привести доклад “Источники радиоактивного загрязнения Мурманской и Архангельской областей”, подготовленный Норвежским экологическим фондом “Белуна” в 1994 году. 


Ученые, работающие на предприятиях, могут предоставить вам корректный, с научной точки зрения, анализ события. Если деятельность какого-нибудь предприятия связана с экологической проблемой, о которой вы пишете материал, проконсультируйтесь с учеными и специалистами из других предприятий той же сферы производства.  


Профессора из университетов нередко лучше, чем кто бы то ни было объяснят вам научные, социальные и политические последствия экологического вопроса и их влияние на здоровье людей. Хотя, для того, чтобы установить доверительные отношения с учеными вам придется приложить усилия. Для начала найдите одного человека, который захочет говорить с вами. Он может порекомендовать вам кого-то еще. Таким образом, рекомендация одного ученого может послужить вам визитной карточкой при встрече с другим. Помните об одной важной детали: университетский ученый - это, как правило, самый беспристрастный источник информации, который только можно отыскать.  


Наконец, попробуйте взять интервью у человека, испытавшего на себе последствия проблемы, о которой вы пишете. Например, подумайте обо всех, кого прямо или косвенно затронуло экологическое происшествие, и свяжитесь с ними. По словам журналиста-эколога Джима Детджена, чтобы найти таких людей, надо мыслить нетривиально 

“Например, когда вы работаете над материалом о загрязнении воздуха, попробуйте поговорить с летчиками, работниками парков (которые знают, как автомобильные выхлопы приводят к гибели деревьев), мойщиками окон и так далее. А когда пишете о загрязнении воды, встретьтесь с рыбаками, капитанами кораблей и так далее”. 


Включая мнения простых людей или пострадавших в свою статью, вы, конечно, рискуете. Не зная проблемы, они могут ненамеренно ввести вас в заблуждение. Или вы не удержитесь от соблазна напечатать яркое, запоминающееся высказывание такого человека, а потом выяснится, что оно не соответствует действительности. Тем не менее, если вы отдаете себе отчет в недостатках данного источника информации, разумное использование интервью с простыми людьми только украсит вашу статью. 

Рецепт успешного интервью

Для того, чтобы интервью прошло успешно, к нему надо как следует подготовиться.  Если только журналист не имеет дело с горячей новостью, он должен потратить время на то, чтобы как следует изучить вопрос. 


Каждого журналиста учат, что прежде чем идти на  интервью, надо сделать “домашнее задание”, то есть собрать как можно больше информации о человеке или о проблеме. Люди нередко теряют к вам симпатию, если вы начинаете расспрашивать их об общеизвестных фактах. Узнайте, что ваш будущий собеседник писал или с какими докладами выступал по интересующему вас вопросу. Внимательно изучите этот материал. Это поможет вам задавать более точные и корректные вопросы. Если ваш будущий собеседник - официальное лицо высокого ранга, то в библиотеке вашего издания может храниться архив на него. Информация об интересующем вас человеке может также находиться в различного рода справочниках и специальных изданиях. 


Помните: если вы не знаете прошлого вашего собеседника, то вы никогда не сможете обнаружить полуправды в его словах и не увидите, где его слова расходятся с делом. Для того, чтобы подготовить себя к интервью, вам необходимо собрать информацию из множества различных источников. 


Постановка проблемы
 
Изучение проблемы должно включать в себя сбор информации, которая поможет вам выявить все возможные грани и аспекты исследуемого вопроса. Вам нужно определить, в каких взаимоотношениях находятся эти аспекты, и какое влияние на развитие ситуации могут оказать экологические, социальные и политические интересы заинтересованных сторон.


Аналогичные случаи в прошлом

Кроме того, ваша подготовка должна включать в себя изучение прецедентов в прошлом. Во-первых, для того, чтобы вы сами смогли провести в вашей статье сравнительный анализ. Во-вторых, вы сможете задать вопрос своему собеседнику: “А как данное событие можно сравнить с событием происшедшим, скажем, в 1989 году?” Наконец, изучая статьи, описывающие схожие проблемы, вы увидите, как вообще можно писать про данную проблему и какие вопросы нужно задавать собеседнику.


Техническая информация

Серьезное внимание должно быть уделено технической подготовке. Вам необходимо как следует разобраться в научной стороне экологической проблемы. В этом вам помогут всевозможные специальные издания и эксперты, интервью с которыми возможно и не войдут в вашу статью. Справочники, подобные приведенному в конце данной книги, также могут быть хорошим подспорьем для подготовки к интервью с технической точки зрения.  


Посещение объектов

Если возможным предметом обсуждения во время интервью является какой-то объект, то вам не мешает заблаговременно его посетить. Тогда вы хорошо будете представлять, о чем идет речь. Картинка в вашей памяти поможет вам лучше формулировать вопросы и замечать, когда слова собеседника будут расходиться с увиденным. 

Пояснительная информация  


Когда вы изучаете вопрос, следует обращать внимание не только на факты, но и на любую вспомогательную информацию - информацию, которая поможет разъяснить экологическую проблему. Читателям необходимо знать предысторыю проблемы, какие меры в создавшейся ситуации должны предпринять официальные лица, как проблема может отразиться на читателях, и что сами читатели могут сделать для улучшения ситуации.


Несколько практических рекомендаций для успешного проведения интервью

Хорошее знание всех аспектов экологической проблемы окажет вам неоценимую услугу при подготовке вопросов для интервью. Это придаст вам уверенность, и вы сможете удерживать беседу в заданном русле. Кроме того вы будете уверены, что не упустили ни один важный вопрос. При подготовке вопросов помните о следующих вещах. Прежде всего, как рекомендуют авторы книг “Журналистика высшего порядка” (Advanced Reporting) и “Больше, чем новость” (Beyond News Events), вам нужно решить для себя, сколько вы хотите задать вопросов общего плана и сколько конкретных. По мнению авторов, конкретные вопросы дадут вам много конкретного материала. Однако, если вы не будете задавать общих вопросов, вы рискуете упустить из виду вещи, о которых вы и не подозревали. Тем самым, вы сузите проблему, низведя ее до уровня вашего понимания. Опытные журналисты любят задавать общие вопросы, чтобы получить объемную картину. Но и этим не стоит злоупотреблять. Джон Брэди в своей книге “Мастерство интервьюирования” советует начинать интервью с общих вопросов в тех случаях, когда ваш собеседник чувствует себя комфортно в присутствии журналиста, и если он не лишен ораторской жилки. Общий вопрос даст ему возможность выговориться. Когда же собеседник скован, лучше сразу задать ему конкретный вопрос, на который ему легко будет ответить.


Вот несколько приемов, которыми советуют пользоваться во время интервью преподаватели журналистики: 

· Избегайте наводящих вопросов. Очевидный или скрытый намек на то, каким должен быть ожидаемый ответ, манипулирует вашим собеседником. Возможно вы получите интересующую вас информацию, но эта информация не даст вам ключ к  пониманию проблемы. 

· Не задавайте сразу несколько вопросов в одном.

· Убедитесь, что ваш вопрос легко понять.

· Всегда детально расспрашивайте о принципиальных технических аспектах проблемы. Если эксперт рассказывает о чем-то, чего вы не понимаете, прервите его и попросите объяснить проблему на простых примерах и аналогиях.

· Не бойтесь задавать собеседнику острые вопросы, застающие его врасплох. Правда, этим вы можете поставить собеседника в неудобное положение. Чтобы как-то уменьшить неловкость ситуации, авторы книги “Журналистика высшего порядка” (Advanced Reporting) советуют, во-первых, задать вопрос как-бы от третьего лица, мол кто-то интересуется этим вопросом; во-вторых, задать вопрос как бы невзначай; в-третьих, не задавать неудобных вопросов в начале интервью. Они советуют подождать пока у вас установятся доверительные отношения с собеседником. После острого вопроса, задайте несколько легких вопросов в конце интервью, чтобы оставить собеседника в лучшем расположении духа.

· Последним вопросом подведите итог интервью и спросите собеседника, не упустили ли вы чего-нибудь важного. (Кеир, et al.)
  
В начале интервью иногда полезно вовлечь собеседника в непринужденный разговор на общие темы для того, чтобы установить с ним контакт. Лишь после этого нужно задавать серьезные вопросы. Однако всякий человек требует индивидуального подхода. Например, если вы будете отнимать время занятого человека бесполезным разговором, это только вызовет его раздражение. Еще один способ начать интервью - это кратко изложить суть проблемы и объяснить, чем эта тема вас заинтересовала. Наконец, тактично задайте вопрос о позиции вашего собеседника по поводу какой-то проблемы. Например: “Я слышал, что вы не одобряете новых мероприятий по борьбе с опустыниванием. Не могли бы вы объяснить почему?” Аккуратно выбирайте и формулируйте вопросы. Интервью должно быть тщательно организовано, поэтому составьте план и придерживайтесь его на протяжении беседы. Тем не менее, если разговор приобретает неожиданный поворот, обещающий более интересную статью, не бойтесь отступить от первоначального плана.

 Как работать с экспертами
Работа с учеными и экспертами всегда  представляет трудности для неспециалиста. Большинство ученых отказываются встречаться с журналиcтами, потому что боятся неверного истолкования своих слов и  неточного цитирования. К тому же, они опасаются, что их высказывания будут вырваны из контекста, и это выставит их в неприглядном свете перед коллегами. 


Вам необходимо понять, что эксперты  многим рискуют, когда соглашаются сотрудничать с журналистами.  Научное сообщество не поощряет своих членов за подобную инициативу, а иногда может даже поднять их на смех. Ученые и эксперты неуютно чувствуют себя с журналистами еще и потому, что не могут контролировать то, что появится в печати - право выбора тут принадлежит журналисту или редактору. К тому же, ученым далеко не безразлично, насколько точно в публикации будут представлены их научные выкладки и данные. Вот что пишет об этом американский специалист в области общественных наук Роберт Троттер:


“Во многих случаях ученые хотят видеть полное, бесстрастное описание своей работы, включающее все детали и всю пояснительную информацию, имеющую отношение к делу. Однако, журналистам, которые работают под прессом времени и давлением со стороны редакторов, и которые вынуждены принимать в расчет размер будущей статьи, подчас приходится приносить в жертву технические детали в пользу того, что привлечет внимание читателей. Это легко может привести к ошибке, или сказаться научной точности материала. Ученый вряд ли будеть рад увидеть выхолощеное, некоректное или не имеющее никакого смысла описание дела, которому он посвятил жизнь. Тем не менее, если журналист ответственно относится к работе, он может научиться писать так, чтобы это было и научно грамотно, и интересно для читателей.


Именно из-за недостатка в контроле за тем, что выйдет из-под пера журналиста и страха перед критикой коллег, эксперты часто просят показать им статьи до публикации. Некоторые из них не соглашаются на интервью до тех пор, пока представители прессы не примут их условия. В то же время в  большинстве изданий не любят, когда кто-то читает полный текст статьи до публикации. Тем не менее, в таких ситуациях вы можете попытаться найти компромисс. Журналист может дать перечитать эксперту свои записи, сделанные во время интервью, и, таким образом, проверить их с точки зрения аккуратности. 


К тому же, на протяжении интервью журналист все время должен уточнять и переспрашивать. Особенно это важно в тех случаях, когда речь идет о технических особенностях вопроса, когда эксперт объясняет сложную проблему или проблему, которая имеет особую важность для данного эксперта. Одна журналистка советует пользоваться следующими фразами: "Позвольте мне уточнить, насколько точно я записала факты", - или - "Согласитесь ли вы, если я истолкую ваши выводы следующим образом...?" Такой подход позволяет ей, во-первых, еще раз подтвердить ученому или эксперту свое стремление быть точной и аккуратной и, во-вторых, показать, что она делает все возможное, чтобы исключить неверное толкование слов эксперта. (Фридман, et al.) 


Очень важно убедить экспертов в том, что вы сделаете все от вас зависящее, чтобы изложить их информацию в неискаженном виде. И еще: не бойтесь задавать элементарные, с точки зрения эксперта, вопросы, если вы чего-то не понимаете. В конце концов, нельзя написать грамотный материал, не разобравшись в сути вопроса.

Избегайте пассивного подхода
К сожалению, слишком много публикаций на экологическую тему появляется лишь как реакция на какое-либо событие, например, на официальное заявление или отчет, выпущенный организацией. Это пример пассивной журналистики, когда журналистами манипулируют, определяя за них, что должно появиться в СМИ. Для того, чтобы качественно освещать экологическую тему, журналист должен сам определять, что, когда и как ему писать. 

Изучение экологических материалов, появившихся в американских средствах массовой информации, показало, что во многих случаях журналисты как национальных, так и местных СМИ не проявляют инициативы. Наше исследование избранных экологических статей, появившихся в 1986-87 годах в англоязычных газетах стран Юго-Восточной Азии, показало, что подобная ситуация сложилась и в этих странах. 


Вам нужно идти дальше простого описания события. Пассивный подход - плохая служба вашим читателям, потому что экологические проблемы не исчезают сразу после того, как подготовлен официальный отчет. Вы должны вновь и вновь возвращаться к проблеме, все глубже и глубже раскрывая тему на протяжении длительного времени. Вам также нужно самому проявлять инициативу и предлагать вашему редактору темы для статей. Попытайтесь убедить его или ее дать вам время для глубокого изучения экологической проблемы.  


Одно из преимуществ такого "долгосрочного" подхода - это возможность проследить последствия или положительный эффект того или иного экологического события или проблемы. Положительный эффект может выражаться по-разному. Прежде всего это изменения, которые вы можете наблюдать в поведении, состоянии окружающей среды или в качестве жизни людей - такие, к примеру, как уменьшение смертности, количества врожденных дефектов или потерянных  по болезни рабочих дней. Другого рода положительный эффект не так очевиден. Тем не менее, в некоторых случаях вы вполне оправданно можете предположить причинно-следственную связь между каким-то действием в настоящем и положительным изменением в будущем.    Например, если государство идет по пути устойчивого развития, то следствием такого развития будет сохраненная окружающая среда и более высокий уровень экономического развития.  


Возможные последствия можно условно разделить на две категории: предполагаемые и непредвиденные. Предполагаемые последствия - это последствия, принимаемые в расчет учеными и специалистами, когда они ищут решение какой-либо экологической проблемы. Непредполагаемые последствия - это так называемые побочные эффекты, когда, скажем, дамба, построенная для улучшения ирригации, приводит к  засолению почвы.


Подобная информация позволяет читателям взглянуть на экологическую проблему со всех сторон и помогает им осознать, как последствия какого-то события или проблемы могут на них повлиять. Понимание общественностью этих последствий совершенно необходимо для  успешного проведения мероприятий по охране и рациональному использованию окружающей среды в долгосрочной перспективе.


Чтобы помочь читателям лучше разобраться в проблемах, журналисту следует время от времени использовать нетрадиционный подход к освещению экологических тем.  Большинство журналистов практикуют ретроспективную журналистику, то есть пишут о чем-то только тогда, когда произойдет какое-нибудь событие. Они обращаются к своему источнику информации, спрашивают его, что случилось и после воссоздают событие. Однако, в экологической теме вы сами можете отыскать проблему, не дожидаясь события, и подготовить о ней материал.


Инициатива, творческий подход к освещению экологической темы, глубокие, сбалансированные материалы - все это составляющие той ответственности, которая лежит на вас как журналисте. Помните, что вы являетесь звеном в информационной цепи. Насколько сильным будет это звено, насколько хорошо вы подготовлены и насколько творчески вы подойдете к написанию статьи на экологическую тему, зависит только от вас.
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Приложение к Главе 2
Координаты крупных общественных организаций и западных проектов в странах СНГ, которые могут стать источниками экологической информации для журналистов
Представительство ISAR в Азербайджане
Адрес: Азербайджан 370014 г.Баку

ул. Шамиля Азизбекова, д. 157, кв. 23

Тел.: (99412)95-83-68

Факс: (99412)95-83-68

Эл.почта: ngo@isar.baku.az

Дополнительные сведения: Доп. тел: (8922)95-83-68

Представительство ISAR в Москве
Адрес: Россия 121019 г.Москва Москва

а/я 210

Тел.: (095)251-7617

Факс: (095)251-7617

Эл.почта: clearh@glas.apc.org

Дополнительные сведения: ISAR - Internatiоnal Clearinghouse on the Environment. Доп. эл.почта: isarmos@glas.apc.org

Представительство ISAR в Средней Азии (Казахстан, Кыргызстан, Таджикистан, Туркменистан, Узбекистан)
Адрес: Казахстан 480096 АлмаАтинская обл. г.Алматы

ул. Кожамкулова, д. 117, кв. 65

Тел.: (3272)33-02-94

Факс: (3272)33-02-94

Эл.почта: isarata@glas.apc.org

Дополнительные сведения: Доп. e-mail: root@isar.almaty.kz Старый адрес:

480000, Алматы, ул.Макатаева, 68 кв. 29

Представительство ISAR в Узбекистане
Адрес: Узбекистан Ферганская обл. г.Фергана

Тел.: (3731)26-62-55

Факс:

Эл.почта: isarferg@glas.apc.org

Представительство ISAR на Дальнем Востоке
Адрес: Россия 690091 Приморский край г.Владивосток

а/я 91246

Тел.: (4232) 26-06-94

Факс: (4232) 26-06-94

Эл.почта: isarfe@glas.apc.org

Дополнительные сведения: Доп. e-mail: isar@isar.marine.su. Доп. тел.:

(4232)25-62-19. Доп. адреса: 690091, Россия, г.Владивосток, ул.Петра

Великого, 4, кв.33; 690091, ул. Зейская 4, кв. 8, ISAR

Представительство ISAR на Кавказе
Адрес: Грузия 380008 г.Тбилиси

ул. Зандукели, 13, под. 2, кв. 3

Тел.: (8832) 955-32-933-007

Факс: (8832) 955-32-933-007

Эл.почта: isar@isargeo.ge

Дополнительные сведения: Доп. e-mail: isar@isar.marine.su

Социально-экологический Союз
Контактная информация

121019 Москва, а/я 211

Тел.: (095) 298-30-87, 124-79-34 

Эл.почта: soceco@glasnet.ru 

EcoLine
Контактная информация:

125047, Москва, Г-47, а/я 7. 

Эл. почта:ecoline@cci.glasnet.ru 

Тел. 921-38-92 (“Центр экспертизы”, “Открытая библиотека”, “Мониторинг”),298-30-87 (“Сервер Ecoline” и “Источники финансирования”)

Национальная организация Международного Зеленого Креста в России
Адрес: Россия 103009 г.Москва 

Кузнецкий мост, д.6/3

Тел.: (095)927-85-81,927-83-69

Факс: (095)923-68-33

Эл.почта: root@granrus.rc.ac.ru

Социально-экологический журнал "Зеленый крест"
Адрес: Россия 113093 г.Москва

Павловская ул., д.8/5, РУДН, офис N 425

Тел.: (095) 952-8729

Факс: (095) 200-1263

Экологическое объединение "Зеленый крест Санкт-Петербурга"
Адрес: Россия 190068 г.Санкт-Петербург 

Вознесенский пр., д. 36

Тел.: (812)210-47-50,246-25-83

Факс: (812)210-40-38,311-01-44

Эл.почта: madison@madison.spb.su

Доп. адрес: 197343, ул. Матроса

Железняка, д.31, кв.32. Является членом организации Зеленый Крест России, которая в свою очередь входит в ассоциацию Международный Зеленый Крест.

"Зеленый Крест”, дальневосточное отделение
Адрес: Россия 690091 Приморский край г.Владивосток

ул. Светланская, д.52

Тел.: (4232)25-76-69 

Факс: (4232)26-5552

Эл.почта: malyshev@inagu.marine.su
 

ГЛАВА 3

Как упростить техническую/научную информацию


Мы уже говорили в этой книге, что экологическая тема - это сложная тема, и вам подчас придется разбираться в сложных научных проблемах. Зачастую понимание технической информации служит ключом к пониманию вопроса в целом. В некоторых случаях спор возникает именно из-за разночтений той или иной технической информации (помните историю с загрязненным радионуклидами молоком из Польши?). Очевидно, что в таких ситуациях вам не удастся обойти сложные технические моменты, и писать о них вы должны так, чтобы вас понял рядовой читатель. 


Из предыдущих глав вы знаете, как подготовиться к работе с выбранной темой: как собрать необходимую информацию и подготовиться к интервью. Представьте себе, что вы проделали всю подготовительную работу: нашли экспертов, запаслись справочной литературой и другими книгами, которые помогут вам разобраться в проблеме. И вот наступает момент, когда вам нужно объяснить собранную вами информацию читателям. Что делать дальше?


Дальше вы должны следовать лишь одному правилу: все, что вы пишете, должно быть написано просто и понятно. Этой простой, на первый взгляд, рекомендации, не так-то легко следовать, и вам придется хорошенько потрудиться. Прежде всего, вы должны иметь четкое представление о вашей аудитории - читателях вашего издания - и писать на доступном их пониманию языке. Вот отрывок из статьи о загрязнении, автор которой, к сожалению, не смог членораздельно объяснить читателям техническую суть проблемы:


“Ученые подсчитали, что общая масса [ракетного] топлива, попадающая в приземную атмосферу, почву, растительность, достигает 100 тонн в год. Естественно, отрава эта попадает в грунтовые воды, и вот уже нитраты, нитриты и прочая гадость расплылись везде”. (“Московский Комсомолец”) 


Несмотря на то, что мы имеем дело с несложной информацией, для большинства читателей останется загадкой, что такое углеводороды, нитраты и нитриты, какое отношение они имеют к ракетному топливу и какую опасность представляют для природы и человека.


Пишите для конкретного человека
   Если вы хотите избежать подобных неудач, пишите свои материалы для конкретного человека - человека, которого вы лично знаете, и который по уровню образования похож на типичного читателя вашего издания. Таким человеком может быть кто угодно: друг, мать или даже ваш редактор. Поскольку вы не можете знать лично всех ваших читателей, то обычно вы пишете для абстрактных людей. Если же представить себе конкретного человека, чьи интересы и уровень образования вам известны, вы сможете с высокой точностью оценить, поймет ли он написанное вами. 


Возьмите на вооружение фразу из книги Джона Фостера “Руководство для журналистов, освещающих науку: “Не переоценивайте эрудицию вашего читателя; не недооценивайте его интеллект”. Первая часть фразы подразумевает, что, если у вас есть знания в какой-то области, то из этого не следует, что у читателя они тоже есть. Например, если вы знаете, что определенные методы, используемые в рыболовстве, приводят к разрушению коралловых рифов, то из этого не следует, что об этом обязан знать ваш читатель. 


Смысл второй части высказывания в том, что хотя ваш читатель не все знает, он способен вас понять.  Все зависит от вашего умения объяснять сложные вещи. Не думаете, что ему не хватит сообразительности, чтобы разобраться в проблеме. Кстати, это среди ученых распространено заблуждение, что, мол, дилетанты не способны понять их работу. Хороший журналист, играя роль “переводчика”, способен объяснить довольно сложные технические вопросы даже ребенку. И ребенку можно растолковать принципы термодинамики. Возможно, это будет лишь очень общая картина, но главное ребенок поймет. Нужно только делать это на доступном ребенку уровне. В своем известном романе “Колыбель для кошки” американский писатель Курт Воннегут высказался на эту тему достаточно определенно: “Если ученый не может объяснить суть своей теории ребенку, значит он - шарлатан”.


Правило, которому вам необходимо неукоснительно следовать, гласит: представьте себе конкретного человека, чье образование и знание вопросов экологии соответствует образованию и знаниям ваших читателей. Если аудиторию, главным образом, составляют люди с высшим образованием,  выберите из знакомых человека, закончившего институт. Если у ваших читателей за плечами лишь средняя школа, представьте себе вашего знакомого с таким же образованием и ориентируйтесь на него. 


После того, как вы выберете конкретного человека - не забудьте, это должен быть человек, которого вы хорошо знаете! - задайте себе три вопроса. Представьте себе, что вы пишете для вашего друга Джона, у которого есть высшее образование, но нет никаких знаний в области экологии, и пытаетесь объяснить ему как подтопление влияет на качество почвы. Вам следует спросить себя: 

· поймет ли Джон мое объяснение?

· даст ли ему это объяснение верное представление о проблеме?

· будет ли ему интересно? 


Эти три вопроса помогут вам проверить, для кого вы на самом деле пишете: для читателя или для себя самого. Они также позволят вам  сориентироваться, насколько хорошо вы объяснили техническую и научную терминологию.


Четко представляйте себе, что вы хотите сказать

Запомните еще одно важное правило:  четко представляйте себе, что вы хотите сказать. На первый взгляд, это тоже очень просто. Возможно, у вас не возникает проблем при работе с простыми темами. Однако, когда речь идет о многогранной экологической проблеме, следовать этому правилу трудно. Первым делом вам нужно принять решение о том, на каких аспектах проблемы вы хотите сосредоточить внимание. Как вы знаете, у экологической темы существует множество преломлений: социальное, экономическое, политическое, воздействие на здоровье населения. Подчас вам придется выбирать из более чем десяти различных факторов. Этот выбор играет особенно важную роль в тех случаях, когда статья должна быть ограниченной по объему. 


Предположим,  вы сделали выбор и решили сосредоточить ваше внимание на трех аспектах проблемы сведения лесов: как они исчезают, что является тому причиной и как остановить этот процесс. Но каждый из этих аспектов тоже многогранен, и эти подтемы тоже надо каким-то образом вплести в повествование.  В такой ситуации точное знание того, что вы хотите сказать, играет ключевую роль. Вы ведь не хотите погрязнуть в деталях и наскучить вашему читателю!


Даже в отдельно взятом абзаце бывает подчас не просто выразить свою мысль. Взгляните на абзац, который нужно перечитать несколько раз, прежде чем вы поймете, о чем идет речь. 


“В этом году на территории в 271 тысячу гектаров было посажено четыреста восемьдесят миллионов молодых деревьев против запланированных сорока пяти кроре. Этот успех сравним с успехом прошлого года, когда посажено было триста пятьдесят миллионов молодых деревьев против запланированных трехсот двадцати. В среднем на гектар было высажено приблизительно 2000 деревьев для восстановления леса”. (“Times of India”, 19.12.86 г.)

Суть этого абзаца в том, что и в этом, и в прошлом году люди посадили на тридцать миллионов деревьев больше, чем они запланировали. В этом году они посадили четыреста восемьдесят миллионов вместо четырехсот пятидесяти. Сорок пять кроре (в Индии 1 кроре равен 10 млн) - это четыреста пятьдесят миллионов. А в прошлом - триста восемьдесят миллионов вместо трехсот двадцати. В приведенном примере главная мысль потеряна, потому что автор не продумал до конца, что он именно хотел сказать. 


У вас наверняка бывают случаи, когда приходится переписывать что-то вновь и вновь. Вы чувствуете, что что-то не в порядке, но не можете определить, что именно. Возможно, это тот самый случай, когда вы не четко представляете себе что вы хотите сказать. Попробуйте задать себе вопрос: “Что я хочу сказать в этом абзаце?” Это поможет вам решить проблему.


Таким образом, чтобы ясно писать, надо ясно мыслить. Помнить о конкретном читателе, умело выбирать главное и четко представлять себе, что вы хотите сказать -  вот три ключевых элемента вашего успеха. 


“Переводите” техническую информацию

При работе с технической информацией журналист должен выступать в роли “переводчика”.  Представьте себе, что для большинства неспециалистов язык науки - это все равно, что иностранный. Некоторые слова этого языка либо совершенно непонятны рядовому человеку, либо имеют для него другой смысл.  К примеру, слово “биоценоз”, которое довольно часто употребляют ученые-экологи, будет непонятно большинству ваших читателей, если вы не объясните им, что биоценоз - это сообщество живых организмов. Если взять английский язык, то слово “cell” в обиходе означает либо тюремную камеру, либо монашескую келью. Естественно, каждый мало-мальски образованный человек знает, что в общебиологическом контексте “cell” - это клетка живого организма. Тем не менее, в других отраслях науки и техники -  в электронике, физической химии, энтомологии (науке о насекомых) и в программировании - это слово имеет другие значения.  Так что одно простое слово может иметь на языке науки и техники несколько значений, и вы должны помочь вашему читателю понять, что оно означает в данном конкретном контексте.


Кроме слов, вам еще придется разъяснять научные и технические понятия, которые составляют неотъемлемую часть любой экологической проблемы. Например pH (водородный показатель воды). Для того, чтобы объяснить природу рН, вам нужно рассказать, что ученые осуществляют измерение кислотно-щелочного баланса воды на шкале от ноля (0) до четырнадцати (14). Показатель, равный семи (7), говорит о том, что эта среда нейтральная, то есть не имеющая выраженной кислотности или щелочности. В идеале показатель воды должен равняться семи (7), однако вода может приобретать выраженные свойства кислоты, особенно в местах выпадения кислотных дождей.


Если показатели проб жидкости находятся в границах от одного (0) до шести (6) по шкале рН, тогда говорят, что данная среда кислая. Если показатели находятся между восемью (8) и четырнадцатью (14), то это среда щелочная. В районе единицы (0) среда имеет наибольшую кислотность, в районе четырнадцати (14) - наибольшую щелочность. Поскольку большинству читателей это ни о чем не говорит, объясните на чисто бытовом уровне, что уксус - это кислота, потому что его рН равен трем (3). И лимонный сок  тоже кислота, его рН равен двум (2). В качестве примера щелочи можно взять пищевую соду. Ее рН близок к восьми (8), а рН аммиака равен двенадцати (12). Когда вы рассказываете о кислотно-щелочном балансе, вы должны объяснить читателям одну важную деталь: увеличение показателя на шкале рН на одну единицу влево или вправо от центральной точки (7), приводит к десятикратному увеличению кислотности или щелочности. И снова, чтобы сделать эту информацию еще более понятной вашему читателю, скажите, что лимонный сок, с показателем рН равным двум (рН2), в десять раз кислее, чем уксус, с показателем рН равным трем (рН3), и в сто раз кислее вещества с показателем рН равным четырем (рН4). (На кислотной шкале отсчет идет вниз от 6 до 1. рН1 в миллион раз кислее чем рН6)


Конечно, у вас не будет возможности снабжать каждый технический термин таким пространным пояснением, как в примере с рН. Однако для перевода с “научного” вы с успехом можете использовать некоторые приемы. Вот три из них: определение, описание и объяснение. Хотя мы будем говорить о каждом из этих приемов в отдельности, авторы часто используют их все вместе.


 Определение 

Определение - это такое объяснение предмета или явления, которое выделяет его из ряда других предметов и явлений. Отсюда определить что-то - это значит очертить границы идеи или понятия. Определение - это что-то вреоде словесной карты, которая показывает что включено и что не включено в данный термин.


Существует много видов определений, включая формальные, которые вы можете найти в словарях. Неформальное определение - это наиболее краткий и простой способ что-то объяснить. Например: “Ветер - это движущийся воздух”. 


Кроме того, существуют так называемые развернутые определения. В них автор использует примеры, историю, анализ или другие методы, помогающие разъяснить термин читателю. По большому счету, пример с рН - это развернутое определение.


Иногда разногласия по поводу определений могут сами стать ключевым элементом экологической публикации. В статье “Заболоченное богатство” (Watterlogged Wealth) Эдвард Малтби говорит, что водно-болотистые угодья - это собирательный термин для экосистем, формирование которых проходит под преобладающим влиянием воды, и чьи процессы и характеристики в значительной степени зависят от воды. Автор рассказывает, что у Инженерных войск США есть детальное, законодательно закрепленное определение водно-болотистых угодий. Такое определение есть и в Рамсарской конвенции о водно-болотистых угодьях международного значения. Суть проблемы заключается в том, что определение четко устанавливает, какие земли должны находиться под охраной, а какие могут быть использованы для хозяйственных нужд. В США, например, само определение стало предметом юридических и финансовых споров.


Несколько лет назад в России возник спор по поводу определения радиоактивных отходов. Дело в том, что по Федеральному Закону “Об охране окружающей природной среды” ввоз в страну радиоактивных отходов из-за рубежа запрещен. Однако в законе не было дано определения радиоактивным отходам (РАО). Комитет по экологии Государственной Думы разработал проект Федерального Закона “О Государственной политике в области обращения с радиоактивными отходами”, где в первой статье давалось определение РАО. По этому определению отработавшее ядерное топливо не относилось к радиоактивным отходам. Против такого определения РАО выступили экологи, так как принятие подобной формулировки открывало зеленый свет импорту ядерного топлива из-за границы. Во втором чтении Закон все-таки был принят. Но Президент России наложил на него вето. 


Давайте хорошие описания


Еще один прием, помогающий донести до читателя смысл вашей статьи - это описание. Описание механизма или организма необходимо для понимания принципов их функционирования.  Читателю нужно иметь перед глазами словесное описание явления даже в том случае, когда статья сопровождается иллюстрациями. Взгляните на простое и ясное описание сезона дождей в журнале Нэшнл Джеографик (декабрь 1984, стр. 716)


“Различные сезоны приносят с собой два резко выделяющихся муссона(слово происходит от Арабского слова “маусим”, означающего сезон). С мая по сентябрь ветра с юго-запада приносят с собой обильные дожди на большую часть южной Азии. Зимой ветер меняет направление, распространяя прохладный, сухой воздух на континент и принося дожди в Индонезию, Австралию и районы  северо-восточного побережья”.

Это очень простое описание журнал сопроводил большой картой и замечательными графиками, так что больше никаких пояснений не требовалось. Если описание не сопровождается иллюстрациями, оно, конечно же, должно быть более подробным и выразительным.


Для того, чтобы создать хорошее описание, вы должны прежде всего ясно представить себе предмет или явление, которое вы хотите описать. Кроме того вы должны умело оперировать терминами, необходимыми для создания яркого описания. Вы должны знать обо всех составляющих процесса и об их взаимоотношениях. Наконец, вы должны знать предназначение описываемого предмета или организма.


То, насколько детальным будет ваше описание, зависит от читателя. Возможно, для человека из Дальневосточного региона не понадобится детально описывать муссон - это явление ему хорошо знакомо. Но вам придется постараться, чтобы объяснить ему, к примеру, процессы, приводящие к эрозии побережья.


Ну и последнее. Независимо от того, насколько детальным будет ваше описание - оно может занять  целую статью, если речь идет о новом способе возделывания сельскохозяйственных культур - вы должны ответить на следующие три вопроса:

· Что из себя представляет процесс или явление?

· Как и почему происходит этот процесс или явление?

· Каково значение/последствия этого явления?

Используйте хорошие объяснения 


Третий прием - объяснение - так же, как и два предыдущих, зависит от уровня подготовленности читателя. Например, если вы объясняете неспециалисту суть какого-то процесса, то вам нужно привести общие сведения о принципах его функционирования и изложить их последовательность. 


Существуют определенные стилистические приемы, которые вам в этом помогут. Один из них - аналогия. Аналогия позволяет читателю зрительно представить себе идею, концепцию или предмет. Классическая аналогия из области науки - это радиоволны, распространение которых подобно распространению кругов от брошенного в воду камушка. 


Аналогии и другие сравнения срабатывают потому, что автор берет примеры из жизни читателя и использует их, чтобы помочь ему представить более сложное явление. Умение создать яркий, зрительный образ - важный элемент журналистского мастерства. Один журналист, желая дать представление читателю, как разлитая нефть оседает на песчаном дне океана, написал, что слой нефти покрыл песчаное дно, как шоколадный сироп покрывает ванильное мороженое.


В ноябре 1997 года, в преддверии международной конференции в Киото, на которой должна была обсуждаться проблема глобального потепления климата, британский журнал “Экономист” опубликовал статью под названием “Время холодных рассуждений”. В начале статьи автор знакомит читателей с разногласиями, существующими в научном мире по поводу того, насколько реальна угроза глобального потепления, и вызвано ли оно техногенными факторами. Из-за этой неопределенности мировому сообществу нелегко договориться о мерах по  сокращению эмиссий углекислого газа, вызывающего парниковый эффект. Эти меры могут больно ударить по экономике некоторых стран, и последние не уверены в том, что стоит идти на жертвы, если угроза еще окончательно не доказана. Чтобы приблизить проблему к житейскому опыту читателей, журналистка использует  аналогию со страховым бизнесом:

“Так как же следует реагировать на вероятную, но пока недоказанную угрозу? Некоторые убеждены (или, по крайней мере, делают вид, что убеждены) в том, что, учитывая хаос в ученом мире, наилучшим способом действия является бездействие. Если вы не уверены в том, что что-то сломалось, то лучше не пытаться его чинить. Но это, наверно, глупо. Мало кто из домовладельцев рассчитывает, что в один прекрасный день его жилище сгорит (хотя некоторые дома все-таки сгорают). Тем не менее, это не мешает страховым компаниям получать неплохие доходы со страховых взносов. Вопрос, наверное, в другом: насколько крупным должен быть страховой взнос, и когда следует его заплатить?”
В известной книге “Душа новой машины” автор Трейси Киддер объясняет принцип работы компьютера, используя аналогию с телефонными номерами. 


“Компьютерные инженеры называют единицу информации битом. Один бит не может нести в себе много информации. У него существует только два возможных значения (1 или 0), поэтому один бит может обозначать не более двух вещей. Однако расположите много битов в ряд, и число вещей, которые они будут представлять, возрастет геометрически. В качестве аналогии можно привести телефонные номера. Если в вашем номере только четыре цифры, то телефонная компания сможет снабдить телефонными номерами только население маленького города. Но что, если компания хочет снабдить номерами огромный регион? Увеличивая число цифр до семи, Мама Белл (обиходное название компании Белл Телефон Кампани. К настоящему времени компания распалась на несколько более мелких фирм) может создать огромное количество номеров, так, что каждый человек в Нью-Йорке или штате Монтана будет иметь свой телефон”.

Эти аналогии довольно удачно выполняют свою функцию, потому что они емки по содержанию и удачно используют для иллюстрации знакомые нам предметы и явления. Аналогии создают в нашем сознании образы, которые помогают понять сложную информацию.


Существует еще несколько стилистических приемов, которые вы можете взять на вооружение. Они помогут объяснить и оживить вашу статью. Уоррен Беркет в книге “Работа над новостью: наука, медицина и высокие технологии” приводит несколько таких приемов: воспроизведение сцены события,  реальные истории, метафоры и сравнения.  


Воспроизведение сцены события авторы используют для того, чтобы вовлечь аудиторию в повествование. Это также поможет вам объяснить природу происхождения экологической проблемы. Посмотрите, как иностранный корреспондент, который прибыл в Бхопал через тридцать часов после аварии на химическом заводе, описал состояние отравленного газом города.


“На заводе мертвые тела все еще лежали на земле. Их подбирали и складывали в стоявшие грузовики. Везде, куда не посмотришь, людей, мучавшихся от жестокого кашля, рвало. Все магазины в городе были закрыты, и на каждой улице в сточных канавах лежали люди. Они были мертвы, и скрюченные агонией позы делали их похожими на подстреленных птиц. Между трупами бродили настоящие птицы - стервятники. Когда стервятники отлетали в сторону, их место занимали собаки, разрывая человеческую плоть на части. Спасением мертвых от хищников занимались вооруженные винтовками солдаты. Им помогали местные жители, вооруженные длинными палками. Маленькие дети с загнанными, бегающими, воспаленными глазами куда-то бежали, явно не зная куда”. (“The State of India’s Environment”, 1984-85 г., pp. 209-211)


Сцена производит гнетущее впечатление, и у читателя создается ощущение того, что он сам стал свидетелем этой картины. Обратите внимание, как метко выбранные причастия - “рвущие”, “мучимые” и “скрюченные” - усиливают это впечатление.


Что касается маленьких реальных историй внутри вашего повествования, то Беркет считает, что они помогают проиллюстрировать ту или иную мысль в вашей статье, а также могут служить лидом (введением).  Азербайджанская журналистка Нигяр Меджидова использовала этот прием в своей статье “Дыры ждут своих жертв”, опубликованной в бакинской газете “Зеркало”. Речь в статье идет о коррозии, и начинается она с рассказа о реальном событии:


“Это происшествие я наблюдала собственными глазами. Автомобиль ехал по проспекту Нобеля. И вдруг мы с водителем почувствовали, что машина проваливается. Услышали грохот, обернулись назад и увидели повисшие в воздухе задние колеса следовавшей за нами машины, которая буквально в считанные секунды исчезла из виду. Затормозив, подбежали к месту происшествия. Огромные куски асфальта дыбились и раскалывались у нас на глазах, словно лед. Из глубины дыры вырывался пар. Провалившаяся машина с шестью пассажирами оказалась в этом “котле”. Позже стало известно, что тела людей фактически сварились в этом паре, и никому из них выжить не удалось. 


Позже у специалистов мы узнали, что разлом произошел в результате того, что в проходящей под землей отопительной трубе в результате коррозии образовались дыры, и под асфальтом скапливались трещины, откуда с огромной силой пробивался пар, Наконец, асфальт, не выдержав давления, раскололся”.  


Использовав в качестве лида реальное трагическое происшествие, свидельницей которого была она сама, журналистка привлекла внимание читателей к теме коррозии. После такого вступления читатель наверняка заинтересовался мнениями специалистов, которые были приведены ниже в той же статье.


А вот еще одна реальная история, которая произошла во время поездки автора этой книги в Сингапур. Сингапурский Департамент окружающей среды принял решение обязать уличных торговцев использовать одноразовую посуду с целью улучшения санитарии. Однако это решение подверглось нападкам со стороны других экологических организаций, так как оно одновременно порождало проблему мусора в городе. Эту историю можно использовать, во-первых, как неплохую иллюстрацию того, что и экологи не всегда едины во мнении, что хорошо и что плохо для окружающей среды, а во-вторых, чтобы показать, что решение одной проблемы может привести к возникновению другой. 


Метафора, сравнение и аналогия схожи по своим функциям. Метафору используют тогда, когда хотят описать событие, опыт или мысль, но иным способом. Беркет делает различие между метафорой и аналогией следующим образом: метафора скорее подразумевает, чем приводит точное сравнение. Он приводит в пример “храм науки”: эта изначально удачная, но, к сожалению, уже превратившаяся в штамп метафора вызывает в сознании картину построенного из кирпичиков научных знаний здания, устремленного в небо. Писатель Лестер Браун, чтобы объяснить, насколько стремительно растет население планеты, использовал в качестве метафоры пруд с лилиями, у которых количество листьев ежедневно удваивается.


Прекрасным примером активного использования метафор для популярного объяснения экологической теории может служить книга английского ученого, философа и изобретателя  Джеймса Лавлока “Гея: практическое руководство по планетарной медицине”. Джеймс Лавлок выдвигает в ней гипотезу о том, что Земля - это живой организм, частично способный к самоисцелению. Вот выдержка из авторского вступления в книгу, представляющая собой развернутую метафору. 


“Мысль о том, что планета может оказаться в приемной у врача, может показаться довольно странной. Из нее, во-первых, следует, что планета - в данном случае Земля - способна заболеть, а это значит, что она в определенном смысле живая. Ну, а во-вторых, если предположить, что это так, то должен существовать доктор со знаниями и опытом врачевания планетарных недугов, который мог бы дать ей квалифицированный совет. 


Быть может, вам легче будет представить себе планету на этом гипотетическом медосмотре, если вы вспомните ваш последний приступ ипохондрии (болезненной мнительности), когда вы решили, что стали жертвой какой-то смертельной, но романтической болезни. Обычно такие приступы случаются после прочтения статьи в медицинском журнале: вдруг вам начинает казаться, что ваше мелкое недомогание точь-в-точь совпадает с описанными в статье симптомами.


Нечто подобное коллективному приступу ипохондрии испытывают сейчас общества в наиболее благополучных странах мира. Разница состоит в том, что эта мнительность относится не к здоровью отдельных личностей, а к  состоянию планеты в целом. Роль статьи из медицинского журнала в этом случае выполняет все нарастающая лавина мрачных экологических прогнозов. Из них мы узнаем о всевозможных планетарных недугах - от простуды, вызванной ядерной зимой и “парниковой” лихорадки до несварения от кислотных дождей и озоновых язв. Все эти проблемы реально существуют. Но, как и в случае с ипохондрией, мы не знаем, являются ли эти симптомы предвестниками грядущих катастроф - или всего лишь безобидными болезнями роста.


Умные ипохондрики идут со своими тревогами не к биохимику или специалисту по молекулярной биологии, а к врачу-терапевту. Хороший врач знает, что пациент, напуганный мнимой болезнью, часто  не подозревает, что ему грозит реальный серьезный недуг. Может, наша мнительность по поводу состояния экологического здоровья планеты точно так же мешает разглядеть то, что действительно грозит ее существованию? К кому идти за советом? Точно так же, как микробиологу трудно порекомендовать средство от обыкновенной простуды, ученым-специалистам в узких областях, таких, как климатология или геохимия, трудно поставить правильный диагноз здоровью планеты.  Стоит ли в таком случае идти к ним на прием? Возможно вам покажется, что у нас нет выбора - ведь общепланетарной медицины пока не существует. В таком случае, как нам ее создать, и какими она будет пользоваться методами и инструментами? И какая будет у нее научная основа?


Если использовать аналогию с историей медицины, то планетарная медицина скорее всего вырастет из догадок и эмпирического опыта, из практических решений неотложных проблем, из здравого смысла и соблюдения правил бытовой гигиены. А ее научной основой станет физиология, системная наука о живых организмах - или, точнее, геофизиология, системная наука о Земле”.

Сравнение можно узнать по словам “как”, “подобно” и так далее. Сравнения обычно коротки и компактны. Вот два примера из той же книги Джеймса Лавлока:

“Подобно оперению птицы или меховой шубке кошки, атмосфера удерживает тепло у поверхности Земли. Точно так же, как кожа и мех, она защищает живые организмы от губительного воздействия солнечной радиации”.

“Биологи, подобно теннисистам, хорошо умеют играть в игру с живыми организмами. Но, как и теннисисты, они не могут ни понять, ни объяснить, почему это у них так хорошо получается”

Границы между сравнением и аналогией часто размыты. Возможно, вам покажется, что последние два примера ближе к последней. Но в данном случае это не важно. Важно то, что вы пытаетесь помочь читателю понять техническую информацию, и стилистические приемы могут вам в этом  помочь. 

  
Еще один совет, который дает Беркет, относится к цифрам. Хотя ученые и обожают цифры, журналистам не следует ими злоупотреблять, особенно в радиопрограммах, где у аудитории нет никакой зрительной опоры. Если вы хотите дать читателям представление о размерах чего-либо, то лучше делать это в сравнении со знакомыми мерками, такими как расстояние между двумя ориентирами, скорость, стопки монет, зернышки пшеницы или риса. Ваше фраза о том, что полоса побережья, находящаяся в опасности, в четыре раза больше, чем близлежащий город, даст хорошую точку отсчета, и ваша аудитория сможет оценить масштаб кризиса.   

Избегайте ошибок в технической информации

Сравнение со знакомыми предметами или явлениями - очень полезный для журналиста прием, только надо следить за тем, чтобы эти сравнения были точными и правомерными. В 1979 году во время инцидента на Три Майл Айленде (американской атомной станции), многие журналисты сравнивали дозу радиации, полученную населением, с дозой, получаемой в рентгеновском кабинете. Это неудачное сравнение, потому что во время рентгеновского обследования облучается только часть тела. Во время же аварии на атомной станции воздействию радиации подвержено все тело человека. Такое воздействие может привести к иным типам заболеваний, чем при воздействии рентгена. Более того, после аварии люди были подвержены воздействию радиации в течение нескольких дней. Чтобы сравнение с рентгеном было корректным, люди должны были  получать дозу постоянно, а не однократно, как это происходит в случае с медицинским рентгеном. 


Комиссия при президенте США, расследовавшая причины аварии на атомной станции, рекомендовала больше не использовать сравнение с медицинским рентгеном, так как оно некорректно представляло проблему. Наше исследование пяти газет и трех основных телеканалов в России после Чернобыльской аварии показало, что российские СМИ редко использовали сравнение с рентгеном, но довольно часто для сравнения использовали понятие фоновой радиации. Это более удачное сравнение. 


Еще одна ошибка, которой вам необходимо избегать - это описание второстепенных деталей до того, как вы скажете главное о явлении или предмете. Они не имеют большого значения для статьи и не представляют интереса для читателя, а только отвлекают его. Например, вес прибора или его конструкция гораздо менее важны, чем то, для каких целей его используют.  


В ваших материалах следует также остерегаться излишних восторгов по поводу научного открытия или экологического проекта. Как правило сами ученые и эксперты очень осторожно оценивают значение своих исследований. Поэтому никогда не пытайтесь делать сенсацию из их работы. Может быть, в каких-то случаях ученые будут вам говорить, что их исследования не имеют практического применения. Это часто происходит из-за того, что они попросту боятся. Безответственные журналисты могут сделать из их работы очередной “прорыв в науке”, в то время, как это лишь рядовое исследование. Попытайтесь убедить ученого, что вы не намерены преувеличивать значение его работы, и договоритесь о корректной формулировке. Конечно статья будет выглядеть значительно интереснее, если вы напишете, что открытие позволит получить в течение года быстро созревающий сорт риса, богатый белками. Однако такое утверждение не только поставит ученого в неловкое положение, но и введет в заблуждение фермеров и тех, кто испытывает нужду в продуктах питания. В дополнение ко всему прочему, вы потеряете доверие ученого, а также всех потенциальных экспертов, узнавших, как вы извратили слова их коллеги. 


Пишите просто

Наконец последний совет. Даже если вам приходится иметь дело с техническим языком и стилем, не нужно использовать этот стиль в ваших статьях. Хотите употребить технический термин?  Пожалуйста! Только сразу же дайте ему определение. Например:


“Химикат, который просачивался в ирригационный канал, обладал тератогенными свойствами. Это значит, что данный химикат воздействует на генетические характеристики организма так, что это может привести к врожденным уродствам в потомстве”.

Никогда не используйте сухой, официальный язык науки и техники. Даже если редактор пропустит вашу писанину, вряд ли читатель будет ее читать. Помните: читатель вам ничем не обязан, и заинтересовать его можно только интересным и доступным повествованием.


Писать просто - это еще значит писать простыми, короткими предложениями. В среднем их длина должна составлять двадцать пять слов.(Речь здесь и далее в этом абзаце идет об английском языке - Прим.ред.) Это не означает, однако, что количество слов во всех без исключения предложения должно равняться двадцати пяти. Просто соблюдайте баланс между длинными и короткими фразами. В исследованиях, где в качестве “подопытных кроликов” выступали студенты американских университетов, ученые установили, что когда предложение состояло из восемнадцати слов, его смысл понимали семьдесят процентов аудитории. Когда длина предложения увеличилась до тридцати слов, то понимание уменьшилось до тридцати процентов. При длине же, равной сорока семи словам, только два процента аудитории понимали смысл предложения. Таким образом, предложения должны быть короткими, и в них не следует вести речь более чем об одной или двух идеях одновременно. Это облегчит читателям понимание вашего материала. 


Абзацы также должны быть короткими, по возможности не более четырех-шести печатных строк. Короткие абзацы помогут вам расположить предложения в убывающей степени важности. Это удобно для редактирования текста. Помните, что каждый абзац поясняет какую-то мысль. Для того, чтобы оценить, насколько удачно вы написали очередной абзац, задайте себе следующие вопросы:

· Какова главная мысль этого абзаца?

· Что я должен сказать читателю, чтобы аргументировать или объяснить свою мысль?

· Есть ли в данном абзаце что-то лишнее, не имеющее отношения к главной мысли?

· Есть ли логика в последовательности предложений, и помогает ли такая последовательность объяснить или аргументировать основную идею?

Ваша цель - сделать все от вас зависящее, чтобы читатель понял каждое слово, каждое предложение, каждый абзац вашей статьи, и чтобы он с интересом прочитал ваш материал, получив достоверную, грамотно изложенную информацию.
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Глава 4

Как в работе над экологической темой преодолеть ограничения, присущие журналистике

В предыдущих главах мы говорили об особенностях экологической журналистики, связанных с природой экологических проблем, - прежде всего, с их научной неопределенностью и многогранностью. Тем не менее, не только научный мир предъявляет жесткие требования и, в известной степени, осложняет работу журналиста-эколога. Внутри самой журналистики существуют объективные законы и правила, которые ставят журналиста в жесткие условия и отрицательно влияют на качество экологических материалов. Эти требования, в частности ограничение объема материала и жесткие временные рамки, вынуждают журналиста жертвовать важными деталями и мешают ему глубоко раскрыть тему. 


Большинство газет как в Азии, так и в других странах, практикуют два способа освещения экологической темы. Если экологические новости носят национальный или международный характер, то газеты, как правило, используют сообщения информационных агентств. О местных или региональных экологических новостях обычно пишут репортеры общего профиля, работающие в самих изданиях.


Результатом такой практики стала ситуация, когда все внимание прессы уделено национальным и международным экологическим проблемам, и читатели не имеют представления о том, что происходит у них под носом. В результате у них создается впечатление, что экологические проблемы - это что-то очень далекое, не имеющее прямого к ним отношения. Например, жители Бангкока могут читать о наводнениях в Бангладеш или Шри Ланке, но не иметь ни малейшего представления, что эти наводнения могут оказывать отрицательное воздействие на Таиланд, в частности районы прилегающие к Бангкоку. Показывая экологические события вне всякой связи с читателями, журналисты тем самым формируют ложное представление об экологической проблеме и о том, какое отношение данное событие имеет к жизни читателей.  


Освещение экологических тем местного уровня дает читателям лучшее представление о связи экологии с их жизнью, но и здесь есть свои проблемы. Журналисты, которые не специализируются на экологической теме, но по заданию редакторов должны писать об экологии, сталкиваются одновременно как с жанровыми ограничениями, так и со сложностями, проистекающими из самой природы экологических проблем. На первый взгляд, жанровых и профессиональных ограничений в журналистике не так уж много, но их влияние нельзя недооценивать. Такие факторы, как размер издания, требования к размеру статьи, новостной подход к освещению темы, ограниченные сроки на подготовку статьи, проблемы, связанные с использованием информационного источника, давление со стороны редактора и рекламодателя, а также сложности, возникающие при освещении кризиса - все это оказывает влияние на то, как экологический материал будет подан в СМИ. Возможно, вы уже столкнулись с некоторыми из этих сложностей, и, наверно, испытали при этом чувство бессилия. Но не нужно отчаиваться. Попытайтесь подойти к своей работе творчески, и вы сможете преодолеть, по крайней мере, некоторые из них.  Давайте рассмотрим каждое из ограничений поподробнее, а потом поговорим о том, как с ними можно бороться. 

* Данная глава частично включает в себя адаптированные версии второй главы из книги “Ученые и журналисты” и статьи “Экологическая журналистика: непослушный ребенок СМИ”, журнал “Environment,” Vol. 25, No. 10, December 1983, pp. 24-29. 

Размер издания

От размера издания зависит способ сбора новостей, в том числе экологических. Он, к примеру, определяет, есть ли в газете журналист, специально пишущий про экологию, или же на экологию бросают любого журналиста по заданию редактора. Крупные издания, как, например, “Экологические новости Китая” в Пекине, имеют в штате экологических журналистов. В таких газетах, как “Новые Известия” и “Московские новости”, один или несколько журналистов посвящают часть своего рабочего времени экологии. В большинстве же изданий журналистов, специализирующихся на экологической теме, не существует. В них экологический материал может быть поручен любому репортеру. 


Кроме того, размер издания обуславливает преобладание в нем тех или иных жанров. В маленьких газетах с небольшим числом сотрудников главное внимание уделяется новостям. Небольшие газеты не могут позволить себе глубоких аналитических материалов и материалов-расследований - во-первых, потому что каждый день они имеют дело с обилием новостей и, во-вторых, у них слишком мало для этого сотрудников. Недостаток в сотрудниках приводит еще и к тому, что экологические статьи в маленьких изданиях пишутся на основе информации из одного-двух источников, в то время как для глубокого освещения  проблемы надо изучить и проанализировать значительное количество таких источников. 


Существует прямая связь между размером газеты и ее экономическим благосостоянием. Маленькие издания не могут позволить себе роскошь содержать журналиста, который тратит много времени на подготовку материала. Газета с маленьким бюджетом отводит меньше места на экологические статьи и меньше средств на сбор и обработку новостей. 


Размер материала

Как мы уже хорошо знаем, в газете всегда не хватает места для новостей. В Соединенных Штатах, например, в дни, насыщенные рекламой, на новости остается лишь пять, а то и меньше, процентов от общей площади издания. Иными словами, если в такие дни газета выйдет на ста страницах, то на новости будет отведено лишь пять. И это на местные, региональные, национальные и международные новости, плюс другие информационные материалы. Объем большинства газет в странах бывшего СССР не превышает десяти-шестнадцати страниц, и они испытывают острый дефицит места для новостей. Очевидно, что длина статьи в подобных условиях становится критическим фактором, и главное требование, которое редактор выдвинет к любому тексту - это краткость. 


Однако в экологической журналистике от размера статьи зачастую зависит качество публикации. Это сложная тема, а сложные явления требуют детального объяснения. Тем не менее, большинство газет экономит как раз на экологических материалах. Они режут и сокращают их, где только возможно. Результат такой практики - слабо выраженная в издании экологическая тема, не способная ни должным образом представить проблему, ни содействовать ее решению. Например, пытаться рассказать в шести абзацах об успешной попытке восстановить мангровые болота - значит оказать “медвежью услугу” своим читателям, поскольку вам придется опустить множество необходимых для понимания проблемы фактов. Изучив сотни вырезок, появившихся между 1986 и 1987 годами в англоязычных изданиях Индии, Непала, Сингапура, Гонконга, Таиланда и Филиппин, мы обнаружили, что длина большинства экологических статей не превышала десяти абзацев. В коротких публикациях важная информация часто отсутствовала, так что статьи либо дезориентировали читателя, либо не давали ему представления о том, как эта проблема затрагивает его лично.  

Новостной подход к работе над материалом

“Горячие новости”, или, как их еще называют, новости с места событий, обычно занимают первые несколько страниц газеты. Поскольку данный тип новостей написан в соответствии с жесткой формулой и строгими правилами, он вызывает особую досаду ученых и экспертов. Тем не менее, если нет возможности работать в другом, более подходящем жанре, даже краткое сообщение на экологическую тему можно сделать информационно насыщенным, если строго придерживаться всех канонов новостного жанра.

Структура краткого информационного сообщения
Статья, написанная в жанре новости или короткого информационного сообщения, построена по принципу, который  в теории журналистики получил название “перевернутая пирамида”. Согласно правилам “перевернутой пирамиды”, главная идея или выводы пишутся в начале статьи, и ставка всей статьи делается на первое предложение, или, как его еще называют, “лид”. В этом стиле написаны почти все новостные материалы. Редакторы просят журналистов писать “лид” так, чтобы он привлекал внимание читателя и служил своего рода наживкой. Однако, первое предложение одновременно должно быть простым и не слишком длинным. Последующие предложения расположены по убывающей степени важности. Второстепенные факты, дополнительные детали и пояснения обычно помещают в конце статьи или просто опускают. 


Другое главное правило жанра новостей  - это так называемые шесть вопросов. Каждый новостной материал должен давать в первых параграфах ответ на вопросы: кто, что, где, когда, почему и как. Когда “лид” содержит ответы сразу на несколько вопросов, то такой “лид” называют обобщающим. За лидом следуют лаконичные абзацы, состоящие из коротких предложений, написанных простым языком. 


Подобное построение материала позволяет эффективно донести до читателей смысл статьи, особенно для тех, кто читает по диагонали. Даже тот, кто лишь бегло просматривает газету, сможет схватить суть сообщения, прочитав первый абзац. Кроме того, новостная формула позволяет писать короткие статьи, которые легко редактировать. Когда наиболее важная информация находится в верхней части статьи, редактор может смело отрезать нижние абзацы без ущерба для целостности материала. В дополнение к сказанному, новостная формула позволяет журналисту быстро писать материал, что очень важно  в тех случаях, когда статья должна быть написана оперативно.  

Освещение экологической темы в других жанрах

Кроме новостного, существует много других газетных жанров, в которых можно освещать экологические темы. К ним относятся очерк, интерпретирующий материал и материал-расследование. 


Очерк, как правило, длиннее новостных материалов. Для очерка не существует такой жесткой структуры, как для краткого информационного сообщения. Однако в очерке все же присутствует элемент оперативности. Очерк может состоять лишь из одного абзаца или достигать длины нескольких страниц. При написании очерка журналисты не используют стандартную формулу пирамиды и, следовательно, не обязаны помещать главную идею статьи в “лид”. Это объясняется тем, что редакторы используют иные принципы при редактировании очерка, то есть они не отрезают механически конец статьи, когда им необходимо сократить материал. 


Если основная задача новости в том, чтобы рассказать, что случилось, то очерк делает акцент на том, почему и как что-то произошло. Поэтому можно сказать, что очерк дает читателю проблему в контексте. Существует несколько типов очерков, но для экологических статей чаще всего используют очерк- разъяснение.  Название говорит само за себя. Разъясняющий очерк разъясняет читателям какую то информацию: то, что уже описано в новостях, или же какие-то представляющие интерес вопросы - к примеру, как восстановление лесов предотвращает наводнения. 


Интерпретирующие материалы имеют большое сходство с очерком. Интерпретирующие материалы объясняют читателям важность или значение того или иного явления. Часто такие статьи имеют дело со спорными, противоречивыми явлениями, которые невозможно разъяснить в одной публикации, поэтому интерпретирующие материалы нередко готовятся в виде серии статей, посвященных проблеме. В таких статьях излагаются различные точки зрения на спорные вопросы, взвешиваются  положительные и отрицательные стороны явлений.


Материал-расследование исследует вопросы, которые не лежат на поверхности. Задача расследования  - “откопать” аспекты проблемы, которые остались незамеченными СМИ, населением и ответственными лицами. На расследование журналист тратит значительно больше времени, чем на новостной материал или короткий очерк. Оно требует от журналиста изучения огромного количества различных документов и проведения большого количества интервью. Часто расследование предпринимают тогда, когда журналисты сталкиваются со спорными вопросами, например, путями  решения проблемы опустынивания. Так как расследование требует значительных финансовых затрат и может длиться многие месяцы, маленькие издания, как правило, не ведут самостоятельных расследований. 


Летом 1995 года Пресс-служба Социально-экологического союза (см Главу 3) совместно с журналом “Ю Эс Ньюз энд Уорлд Рипорт” провели оперативное расследование коммерческого контракта между российской фирмой “Космос” и одной из дочерних фирм корпорации Вестингхауз. Из информации, полученной от американских зеленых, Пресс-служба СоЭС узнала, что фирма “Космос” планирует осуществлять захоронение низкоактивных радиоактивных отходов из США на территории Дагестана. Из совместного расследования, проведенного на территории США и России, выяснилось, что ни в одном из правительственных департаментов не знают о существовании проекта. По крайней мере контракт не прошел формальной процедуры согласований. Это навело экологов на мысль, что данный контракт незаконен и, возможно, в обход Российского законодательства отходы планировалось ввозить под видом сырья. (“Зеленый мир” No.23 (193) 1995) СМИ подхватили тему. В конечном итоге контракт не состоялся, и, хотя, экологи скромно оценивают свой вклад и вклад СМИ в это дело, бесспорно, что широкое освещение проблемы в СМИ сыграло свою роль.  


Журналистское расследование отнимает много времени. В некоторых странах есть профессиональные организации экологических журналистов, которые помогают коллегам закончить расследование.  В странах СНГ таких профессиональных объединений пока нет, но есть экологические общественные организации, которые в той или иной степени могут помочь журналистам в работе над расследованием.


Трудно установить границы, четко разделяющие такие журналистские жанры, как очерк, интерпретирующая статья и журналистское расследование. Часто вы найдете элементы как интерпретации, так и журналистского расследования в статьях-очерках, особенно тех, которые пытаются разобраться в  сложных или противоречивых проблемах.  

Почему новостной жанр - не лучший для раскрытия экологической темы

Несмотря на то, что очерк, интерпретирующая статья и журналистское расследование являются наиболее подходящими жанрами для работы над экологической темой, СМИ чаще всего подают информацию в форме новостей. Это создает ряд проблем. Например, упор на актуальность часто приводит к тому, что СМИ рассказывают о скоротечных событиях, в то время, как так называемые “долгосрочные” проблемы (накапливающиеся на протяжении длительного времени), остаются вне поля зрения СМИ. Это приводит к тому, что лица, заинтересованные во внимании средств массовой информации, получают возможность манипулировать СМИ. Они искусственно создают информационные поводы, чтобы обеспечить СМИ той самой “оперативностью” или, как это называют в теории новостей, “новостным крючком”. Вот лишь несколько таких способов: проведение пресс-конференций, распространение пресс-релизов и презентации. В  приведенных случаях поводом для журналистского материала служит не столько проблема, о которой идет речь на пресс-конференции или презентации, сколько сам факт их проведения. Так как такие события планируют и инсценируют заранее, журналисты называют их псевдособытиями или псевдоновостями.

Иногда псевдособытия помогают журналистам обратить внимание на проблемы, которые иначе бы остались без внимания СМИ. Например, если Гринпис готовит отчет о диоксиновом загрязнении городов бывшего СССР, то журналисты могут использовать этот отчет в качестве “новостного крючка” для статей по этой теме. Не будь этого отчета, редакторы вряд ли бы вообще поручили своим журналистам написать о проблеме.


Однако, сам факт того, что для подготовки экологического материала необходим информационный повод, является палкой о двух концах. Это приводит к чрезмерному увлечению СМИ “горячими” событиями и катастрофами, такими, например, как утечки химиката, разлив нефти, наводнение или демонстрация протеста. Хотя никто не спорит о необходимости освещать эти события, тем не менее, жанр новости не позволяет представить проблему в экологическом, политическом и социальном контекстах и установить связь между ними. Кроме того, новостной подход не предполагает дальнейшую разработку темы, и то, какие меры были приняты для решения проблемы, остается невыясненным.


Еще одна проблема  заключается в том, что новости сильно драматизируют события. Люди в новостях выглядят либо героями, либо жертвами. В большинстве случаев в основе новости лежит конфликт. Часто сюжетом для статьи служит противостояние между всесильной корпорацией или правительственной структурой агентством с другой. Нередко эти самые всесильные корпорации и правительственные учреждения говорят про экологов, что это люди с добрыми намерениями, но абсолютно не разбирающиеся в сути вопроса. Время от времени они называют активистов сумасшедшими или глупыми. В свою очередь, беззащитные “зеленые” тоже не остаются в долгу и объявляют своих противников безжалостными губителями природы или коррупционерами. В такой эмоциональной обстановке журналисту не просто определить, какая из сторон права. Да и случаи, когда одна из сторон абсолютно права, тоже редкость.


Примером такого эмоционального противостояния может служить проект  завода по производству тантала, предложенный несколько лет назад в Таиланде. СМИ делали особый акцент на конфликте между экологами, жителями Фукета и профессорами и студентами университета с одной стороны и правительственными чиновниками и бизнесом с другой. Обе стороны с удовольствием занимались навешиванием ярлыков на своих противников. Как мы уже говорили раньше, конфликт достиг такого накала, что завод просто сожгли. Большинство публикаций описывали конфликт с точки зрения экономики и политики, в то время как экологические аспекты остались совершенно не освещенными.


Наконец, жанр новостей лишает журналиста возможности критически оценивать информацию, предоставленную группами, которые, возможно, инсценируют псевдособытие в своих целях. Независимо от того, чьи интересы представляют эти группы - экологических организаций, бизнеса или правительства - все они оказывают большое влияние на то, как экологическая проблема будет представлена в печати. Все это усугубляется еще и тем, что многие редакторы предпочитают публиковать материалы, подготовленные правительственными агентствами. По их мнению, если информация исходит от государственных служб, то ей можно верить. 


Зависимость СМИ от правительственных источников -  большая проблема во всем мире. Однако для стран Юго-Восточной Азии данная проблема стоит еще острее. Когда журналисты используют лишь один источник информации - правительственный пресс-релиз, доклад чиновника или пресс-конференцию, - тогда журналистами легко манипулировать. Для чего это нужно правительству? Возможно, лишь для того, чтобы представить свою точку зрения на проблему. А может быть, оно хочет скрыть какую-то информацию, скажем к примеру, о канцерогенных свойствах химиката, о котором правительство не хочет говорить. Единственный способ избежать манипулирования со стороны правительства - это провести серию интервью с различными экспертами и не ограничиваться только официальными документами. Только в этом случае журналист может представить более сбалансированную точку зрения на проблему. Он даже может обнаружить факты злоупотреблений. Однако сделать это в узких рамках новостного жанра невозможно!


Жесткие временные рамки 


Большинство новостных статей пишется под жестким прессом времени за несколько часов. Даже если экологическая тема имеет хороший информационный повод, нескольких часов или даже дней может быть недостаточно, чтобы исследовать все связи и взаимоотношения, или отыскать необходимые для статьи источники информации.


Жесткие временные рамки также приводят к дефициту интерпретирующих материалов и журналистских расследований.  Однако именно в этих жанрах журналист выступает в важной для общества функции “сторожевого пса” или наставника. Именно эти жанры дают журналисту возможность разъяснить читателям значение того или иного события, помещая их в социальный, политический и экономический контексты. Когда же журналист стеснен во времени, он вынужден ограничиться материалами, распространенными во время псевдособытия, вместо того, чтобы изучить проблему со всех сторон и поговорить со специалистами. Из-за этого статьи на серьезные темы часто выходят либо предвзятыми, либо поверхностными.   


Использование источников информации

Для экологических статей необходимо использовать сразу несколько источников информации, включая справочную литературу, периодические издания и людей. Тем не менее, журналисты, особенно если это журналисты, не специализирующиеся в области экологии, ограничиваются лишь одним или двумя источниками. Конечно же, одна из причин тому - это спешка, связанная с крайними сроками подготовки статьи к публикации. Но есть и еще одна причина. Подчас журналисты просто не знают, где они искать необходимые источники информации. Исследователи соглашаются, что журналист, особенно когда он ограничен во времени и имеет дело со сложной темой, становится заложником своего источника информации. (Рубин и Хенди) Иными словами, журналист довольствуется лишь тем, что скажет его источник информации. Если источник преследует свои интересы или дает неверные сведения, то он может легко ввести в заблуждение журналиста и, следовательно, его читателей.


Так как по заданию редакции журналистам приходится писать не только об экологии, репортеры даже региональных СМИ  просто не успевают наработать контакты среди специалистов и экспертов. Опытные же экологические журналисты и журналисты, пишущие про науку, целенаправленно культивируют свои источники. Эти источники при необходимости помогут им проанализировать информацию или обогатить материал цитатами и высказываниями. 


Однако даже это может стать проблемой. Опытные журналисты должны очень осторожно обращаться со своими любимыми источниками, чтобы не стать их заложниками. Когда, например, вашим любимым источником становится университетский профессор, это может сослужить вам хорошую службу. Но не следует забывать, что у профессора есть своя точка зрения на проблему, и вам необходимо проявить бдительность, чтобы эта точка зрения не стала довлеющей в ваших статьях. Есть еще одна деталь, о которой вам нужно помнить. Журналисты изо всех сил стараются ненароком не обидеть свой источник информации. Но если журналист при этом всецело зависит лишь от нескольких экспертов, то, желая сохранить с ними хорошие отношения, он будет чересчур осторожным и не станет задавать острых вопросов. 


Наконец, еще одна проблема во взаимоотношениях между журналистом и источником информации - это благоговейный трепет перед авторитетом эксперта. Как сказал один журналист,


“Существует тенденция среди нашего брата верить каждому слову человека с докторской степенью. Мы автоматически предполагаем, что человек с ученой степенью знает, о чем он говорит. При этом мы редко задумываемся, о том, что, может быть, этот человек просто не прав или преследует свои интересы”. (Фридман, et al.) 


Из-за слепой веры в ученую степень журналист может легко оказаться на ложном пути. Разница в образовании подчас удерживает журналиста от того, чтобы задать скептический, но грамотный вопрос. Американские журналисты, не специализирующиеся в области экологии, рассказали на одном из семинаров по экологической журналистике, что они боятся задать “глупый вопрос”. Так как они не хотят, чтобы эксперт счел их невеждами, они просто записывают дословно слова эксперта, даже если при этом ничего не понимают.  Это случается сплошь и рядом и в других странах. 


Как недостаток специального образования, так и недостаток здорового журналистского скепсиса приводят к проблеме пропаганды и паблик рилейшнз в экологической теме. Экологи жалуются, что СМИ редко ставят под сомнение информацию, полученную у представителей бизнеса или правительства. (Слипер) В свою очередь, представители бизнеса часто обвиняют журналистов в том, что они слишком охотно используют информацию, полученную от экологов, даже если она сомнительна с научной точки зрения. 


Давление со стороны редакторов и другие факторы, отрицательно  влияющие на качество экологических материалов  


Редакторы, по сути, выступают в роли информационных фильтров. Они играют важную роль на всех этапах распространения информации через СМИ, начиная от распределения редакционных заданий среди журналистов и заканчивая редактированием и написанием заголовков к статьям. Когда редакторы принимают решение о том, что должно появиться на страницах издания, они нередко исходят из своих представлений о запросах аудитории. Однако представления эти подчас ошибочны. Несколько исследований, проведенных в США и Канаде, показали, что приоритеты редакторов и аудитории совершенно не совпадают. Согласно этим исследованиям читатели проявляли большой интерес к экологической теме, в то время как редакторы оставляли ее без внимания. Редакторы предпочитали ограничивать экологическую тему сообщениями информационных агентств, вместо того, чтобы дать редакционное задание своему журналисту подготовить материал о проблеме, близкой читателям их района. 


Опрос двадцати девяти редакторов и журналистов англоязычных изданий и изданий на местных языках, проведенный в Индии в 1986 году, обнаружил, что редакторы индийской прессы главным образом интересуются вопросами политики и совершенно равнодушны к экологии. В то время как, журналисты среднего звена (в возрасте от 25 до 45 лет) проявляли значительный интерес к экологической теме, старшие кадры (включая редакторов), ответственные за решения о выборе тем, абсолютно не имели представления об экологии. Как следствие, экологические материалы никогда не появлялись на первых полосах газет. (Синха, с. 138)


Необходимо помнить и о влиянии редактора на содержание статей. Представление редактора о том, что есть хорошая статья, влияет на то, как журналист напишет свой материал. Ни один журналист не любит переделывать свою работу, и каждый хочет видеть ее на первой полосе газеты. Поэтому у журналиста часто возникает соблазн “приперчить” историю - излишне драматизировать конфликт или преувеличить потенциальную опасность. К сожалению, редакторы, не имеющие представления о специфике экологической темы, испытывают непреодолимое желание сделать материал более привлекательным и сенсационным. По этой причине они ставят в центр повествования конфликт или пишут заголовки, которые либо пугают читателя, либо делают из заурядного научного исследования революционное отрытие, способное решить абсолютно все экологические проблемы.


Исследование социологической службы  Синха наглядно проиллюстрировало еще одно типичное заблуждение, бытующее в СМИ. Журналисты-респонденты были убеждены, что экологической теме недостает новостного элемента для того, чтобы эта тема была регулярно представлена на страницах ежедневных газет. Журналисты говорили, что экологическая тема должна создавать новости и всякий раз предоставлять СМИ какую-то сенсацию, такую например, как массовый протест в защиту окружающей среды.


Подобное отношение, кстати, служащее плохую службу экологической теме вообще, является следствием еще одного стереотипа. По мнению индийских журналистов, экологическая тема не перспективна. Один редактор даже сказал, что людей волнуют сиюминутные проблемы, а с экологическими они уже научились жить. Из-за этого СМИ не хотят тратить время, деньги и силы на тему, к которой читатели безразличны. Однако, в то же время другой редактор возразил, что все зависит от журналиста - он должен написать статью так, чтобы заинтересовать читателя, и добиться того, чтобы читатель увидел связь между экологической проблемой и жизнью. По его мнению журналисты просто не хотят прилагать к этому усилий. 


Наконец, помимо редакторских стереотипов о малой новостной ценности экологической темы, существуют еще и внешние факторы, которые влияют на то, как экология представлена в СМИ. Редакторы периодических изданий хорошо представляют себе нужды, заботы и мнения рекламодателей и правительственных чиновников. Именно поэтому они без энтузиазма публикуют критические материалы даже тогда, когда злоупотребления подтверждаются документально. Опрос индийских журналистов показал, что страх перед исками о защите чести и достоинства со стороны бизнеса отбивает у газеты всякое желание публиковать критические материалы. Кроме того газеты, которые сами являются крупным бизнесом, обнаружили, что им трудно выступать против крупных компаний из-за боязни потерять рекламные деньги. Тот же самый опрос показал, что рекламодатели не размещают заказы в индийских экологических изданиях из-за того, что экологические и коммерческие соображения часто вступают в конфликт. (Синха)


Если страх, о котором мы рассказали выше, не “убивает” статью совершенно, то он приводит к тому, что из статьи убирают все, что может рассердить компанию или правительственных чиновников. Из-за страха перед рекламодателями и чиновниками, газеты избегают экологической темы, а если, в конце концов, и пишут о чем-то, так это о вопиющих нарушениях, о которых уже просто не возможно молчать. Так что, как  видите, давление со стороны бизнеса и правительства влияет на то, как будет выглядеть статья - если она  вообще будет опубликована.  

Кризисы и негативная информация в экологических статьях

Представление о том, что в центре экологической истории должен обязательно быть кризис или конфликт, мешает появлению глубоких экологических материалов, требующих длительного изучения проблемы.  Приверженность СМИ к конфликтам и кризисам происходит от их убеждения, что читатели обязательно ждут от них чего-то “жареного”. Однако публикация таких статей часто приводит к тому, что газету обвиняют в погоне за сенсацией, в искажении фактов и чрезмерном упрощении темы. Многие эксперты согласятся с ученым, который сказал, что “их интересует только то, что хорошо продается”. Другие обвиняют газеты в том, что они пугают людей безо всяких на то оснований и часто публикуют экологические статьи, основанные на слухах и недостоверной научной информации.    


За свое заблуждение издания платят репутацией. Это, в свою очередь, отталкивает экспертов от сотрудничества со СМИ. Из-за пристрастия СМИ к сенсациям страдают читатели. Заблуждение СМИ также приводит к тому, что экологическая проблема оказывается вырванной из контекста. Известны случаи, когда в результате этого нагнеталась истерия и происходило насилие.


Негативная журналистика - это такая журналистика, когда читателям все время твердят о проблемах, не предлагая путей их решения. Хотя негативные, “чернушные” статьи поначалу привлекают к себе внимание, подобная практика отталкивает аудиторию от экологической темы,  Спустя какое-то время читатели просто устают от рассказов о проблемах и, чувствуя свое бессилие, перестают их замечать вообще. Подумайте, сколько раз вам захочется читать о проблеме загрязнения воздуха, если никто не предлагает путей ее решения?

Как преодолеть сложности, вызванные условиями работы журналистов?

Очевидно, что преодолеть все перечисленные в этой главе трудности непросто. Когда вы работаете над экологической статьей, вы помещены в “прокрустово ложе” жестких правил и испытываете давление со всех сторон. Поэтому, прежде чем приступить к работе над статьей, вам нужно задать себе  несколько вопросов:

· на каких аспектах проблемы вы хотите сосредоточить свое внимание;

· какой материал требует разъяснения;

· сколько и каких технических деталей должно быть приведено в статье;

· как “перевести” научный жаргон на понятный читателю язык;

· сколько и какой дополнительной информации должно быть приведено в статье. Такая информация помогает установить связь между проблемой, читателем и историческими, политическими, экономическими и социальными факторами;

· как сбалансировать все точки зрения на проблему (в случаях, когда речь идет о спорном вопросе).

Конечно, на первый взгляд принимать все эти решения в условиях, когда над вами, как “дамоклов меч”, висят всякого рода правила и профессиональные ограничения, невозможно. От отчаяния вы вообще можете решить не забивать себе голову всякими глупостями, а просто писать в жанре новостей, где есть место только фактам и ничему более. И все-таки, не спешите. Очень важно не утратить выдержки и не опустить руки, и тогда вы сможете преодолеть, по крайней мере, некоторые из вышеперечисленных трудностей.

Как убедить главного редактора в важности экологической темы

Известно довольно много способов для преодоления всевозможных профессиональных ограничений. Давайте начнем с главного. Как вам убедить вашего редактора в том, что экология - это важно? Как вам убедить его в том, что экологию нужно освещать не так, как все остальные темы? И, наконец, как убедить его в том, что экологическая тема должна быть закреплена за кем-то постоянно?


Как это сделать? Во-первых, вы можете рассказать редактору, что делают другие общенациональные и международные издания в области экологии. Соберите информацию, посмотрите, что делают и о чем пишут ваши конкуренты, и покажите все это главному редактору.


Агрессивно и убедительно предлагайте темы для экологических статей, да и вообще, проявляйте инициативу, не дожидайтесь пока кто-то даст вам поручение. Предлагайте сами! Узнайте какое место занимает экология в приоритетах государственных ведомств и чиновников. Если этот приоритет достаточно высок, вам легче будет убедить редактора в том, что ваша тема достойна освещения. Еще один замечательный источник интересных тем - это местные и международные экологические организации. Почитайте их отчеты: если уж признанные в области экологии авторитеты считают, что какая-то тема достойна внимания, то редактору трудно с ними не согласиться. 


Еще один способ произвести впечатление на своего редактора - это проследить, какие экологические проблемы и примеры положительного их решения, непосредственно влияющие на ваших читателей, есть у вас в регионе. Национальные и международные проблемы - это, конечно, здорово, но они слабый аргумент для вашего редактора. Посмотрите, как какая-нибудь глобальная проблема проявляется в вашей местности, каким образом она затрагивает интересы читателей. Затем напишите несколько статей в свое личное время и предложите их вашему редактору. Многие известные ныне журналисты-экологи начинали с того, что писали статьи на экологические темы по собственной инициативе, делали это мастерски и тем самым повышали престиж темы в глазах редакторов. Если статьи хороши, их напечатают, и это привлечет внимание читателей. 


Убедить редактора в том, что читателям интересна экология, очень важно. Один из способов добиться поставленной цели - это организовать встречу редактора с местными активистами или представителями правительственных учреждений, занимающимися проблемами экологии. Другой способ - пригласить преподавателя из местного университета, занимающегося вопросами экологии. Попытайтесь найти опросы общественного мнения, которые показывают интерес читателей к вопросам экологии и здоровья. Если в вашей стране таких исследований не было проведено, то возьмите данные исследований, проведенных в соседнем государстве или на Западе. Они тоже могут послужить в качестве убедительных доказательств. Не забудьте про отдел писем вашего издания. Здесь вы тоже можете обнаружить свидетельства того, что читателей интересует экология.


Если вам, в конце концов, удалось убедить редактора в том, что экологическая тема должна присутствовать на страницах вашей газеты, приступайте к работе, но будьте очень аккуратны и внимательны. Сначала выберите несколько интересных и важных проблем,  оказывающих влияние на читателей вашего региона, и решите, на чем вы хотите сосредоточить свое внимание. Если вы увидите, что для раскрытия темы требуется большая площадь, а вы работаете в сравнительно маленьком издании, то вам придется писать серию статей. Будьте осторожны! Редакторы не любят серий, так как не хотят заранее резервировать для них место в газете. Тем не менее, если читатели проявляют большой интерес к истории, которую вы рассказываете, редактор может пойти вам навстречу.


Кстати, не забывайте о том, насколько важны хорошие иллюстрации: они, во-первых, помогут убедить редактора в необходимости опубликовать материал, а, во-вторых, привлекут внимание читателей. Подумайте какие иллюстрации украсят и дополнят вашу статью: это могут быть фотографии, рисунки, графики и карты. Также посмотрите, какие идеи в вашей истории могут послужить хорошей темой для колонки редактора или для комментариев. Это еще один способ заручиться поддержкой редактора и познакомить с вашей работой весь коллектив газеты. 


Как преодолеть недостатки новостного жанра 


Новостной подход к теме - всегда проблема. Лучший способ убедить редактора в том, что жанр новостей  не годится для освещения экологии, - написать сначала короткое информационное сообщение о проблеме. Затем вы просто продолжаете работать над этой темой (возможно, в ваше личное время) и готовите аналитический материал. Ищите хорошие источники информации, ищите хорошие отчеты. Сделайте упор на то, как проблема влияет на читателей. Попытайтесь персонализировать ваш материал, введя в него реального человека, в котором читатель узнает себя или близких ему людей. Этим вы покажете редактору, что существуют другие грани проблемы и иные подходы к освещению темы, кроме новостного. Они значительно обогатят тему и привлекут к ней внимание.


Кроме того, вы можете подготовить несколько комментариев к новостной статье. В этих комментариях вы расскажете подробнее о том, почему и как произошло то или иное событие. Например, если основанием для информационного сообщения послужила церемония открытия новой дамбы, которая должна обеспечить регион водой для орошения сельскохозяйственных угодий, то вы можете написать комментарий. В нем вы расскажете о побочных последствиях строительства дамбы, таких как засоление и подтопление почв,  а также о влиянии на местную флору, фауну и на здоровье населения. Вы, можете привести в качестве примера другие районы, где были построены дамбы, и рассказать об экологических успехах или, напротив, о связанных с ними проблемах. Вы можете написать об экономических последствиях проекта и о его потенциальном влиянии на сельское хозяйство и экологию региона.


Кроме того, посмотрите, где и когда эффективнее рассказать об экологической теме в жанре очерка. К примеру, рассказ о программе по сохранению лесов в Индийском штате Гуджарат получился значительно живее в очерке со следующим лидом: 

“Из разрушителей леса жители местечка вблизи Горы Гирнар превратились в его защитников”. (Darshini)

Вместо того, чтобы изложить сухие подробности правительственной программы, журналист рассказал о ней на примере простой женщины, которая непосредственно принимала участие в программе. Она разъяснила суть усилий правительства и рассказала о том, какую выгоду правительственная программа принесла местным жителям. Людям интересно было читать эту статью, потому что человеческий фактор занимает в ней центральное место, наравне с экологическим.


Рассказ о людях, которые отвечают за охрану окружающей среды, и тех, кто на себе испытывает последствия экологических бед - еще один хороший способ представить экологическую проблему. Сюда же можно отнести рассказы о тех, кто наживается за счет разрушения природы. Очень эффективны “портреты” рядовых людей, которые берут на себя инициативу и начинают наводить порядок в окружающей их среде - будь то городской двор или ручей, который протекает рядом с домом, - не дожидаясь, пока этим займутся власти. 


Не следует забывать, что полоса, отведенная в газете для новостных материалов - не единственное место для экологических тем. Подумайте как другие разделы, посвященные бизнесу, женским вопросам или вопросам культуры, сельскому хозяйству или даже спорту, могут быть использованы для экологических статей. Большая часть материалов этих разделов, как правило, написана в форме очерков, что даст вам большую свободу при написании статей. Особенно хорошее место для глубоких экологических статей - авторские колонки.


Например, одна журналистка в Таиланде начала свою статью с описания местного рынка и растений, которые она там увидела. Затем она рассказала о том, как редкие виды местных растений продаются ради коммерческой выгоды, и это приводит к быстрому исчезновению уникальной тайской флоры. (Thongtham, 9/16/84) Так как она писала для авторской колонки, журналистке не нужно было следовать жестким правилам новостного жанра. В то же время, найденная журналисткой форма подачи материала оказалась очень эффективной, и история исчезающих видов растений вызвала у читателей огромный интерес. 


Хотя обязательная привязка к событию или псевдособытию иногда мешает, она одновременно может помочь вам  глубже осветить экологическую проблему. К примеру, какая-то уважаемая организация выпустила доклад. Это псевдособытие дает вам возможность не только написать о нем в жанре новости, но и исследовать проблему в целом. Попробуйте регулярно отслеживать работу правительственных учреждений и экологических организаций в вашем регионе. Составьте список вопросов, над которыми они работают, и начните собирать информацию по ним. Отслеживайте информацию о ходе подготовки какого-либо отчета или исследования, и готовьтесь к моменту, когда их обнародуют. Таким образом, у вас будет достаточно времени, чтобы спланировать и подготовить свою статью заранее.  В вашей статье вы сможете рассказать не только и не столько о псевдособытии, сколько о проблеме, о которой идет речь в отчете или исследовании.


Как частично снять проблему времени

Представьте, что вы, наконец, убедили вашего редактора  в том,  что наиболее подходящие жанры для экологической темы - это очерки или интерпретирующие статьи. Тем самым вы, одновременно, дадите ему понять, что сжатые сроки и новостной подход отрицательно сказывается на качестве материалов. Но, даже если вы заручитесь поддержкой со стороны редактора, вам никогда не удастся совершенно снять проблему нехватки времени. “Горячие” новости происходят всегда! Залогом успеха в условиях цейтнота является заведомая подготовка к освещению экологической темы. Этому вопросу мы уже посвятили целую главу. Отличным подспорьем в этом деле будут ваш личный архив из материалов по определенным экологическим вопросам и регулярная работа по отслеживанию того, что происходит в интересующих вас областях. Трудно переоценить и важность ваших личных контактов со специалистами, у которых вы, при необходимости, всегда можете проконсультироваться по интересующему вас вопросу. Известная в американских изданиях шутка об экологических журналистах и журналистах, пишущих о науке, начинается с вопроса: “По каким признакам вы можете узнать офис экологического журналиста?” Ответ:”Он находится там, где больше всего разбросано книг, журналов и папок с различным хламом”. Профессионалы понимают, что залог успешной работы - это информационные ресурсы. Поэтому они делают все возможное, чтобы быть в курсе последней информации и иметь как можно более полную тематическую библиотеку.


Как работать с источниками информации

Источники информации - ключевой фактор в освещении любой экологической темы. Вам нужно обзавестись солидной записной книжкой с именами, адресами и телефонами правительственных чиновников, технических экспертов, независимых специалистов из разных областей экологии, чтобы при необходимости вы быстро могли обратиться к ним за информацией. Также постарайтесь получше познакомиться с ними. Тогда вы будете чувствовать себя комфортно в их присутствии. Один из способов добиться этого - написать материал об их работе и затем попросить прокомментировать его либо до, либо после публикации. Вы почерпнете из этого много полезного и заодно покажете человеку, что вы искренне интересуетесь его работой. Попросите у этого человека совета, как улучшить качество ваших статей. Спросите у него, с кем еще будет полезно поговорить об интересующей вас проблеме. Если вы произведете на экспертов хорошее впечатление, большинство из них с удовольствием будут сотрудничать с вами.


Как уладить дела с редактором и преодолеть давление внешних факторов 


Для того, чтобы преодолеть давление внешних факторов, таких как давление со стороны рекламодателей, правительственных чиновников и представителей бизнеса, очень важно дать им возможность высказаться в вашей статье. Если в материале представлены все точки зрения,  вашему редактору намного проще решиться на публикацию статьи. Вам, кроме того, необходимо собрать как можно больше неопровержимых фактов и документов, подтверждающих вашу точку зрения. Особенно это важно, когда вы обвиняете кого-либо в нарушениях.


Тем не менее, помните, что ваш редактор часто оказывается между двух огней - коммерческими и профессиональными интересами издания. Вы не должны производить впечатление человека, отстаивающего точку зрения экологических активистов, иначе редактор обвинит вас в предвзятости. Также помните, что, если вам придется пожертвовать несколькими обвинениями или именами в статье, - сделайте это с максимальным достоинством. Не надо каждый раз лезть на рожон и тем ставить вашего редактора в сложное положение. И тогда в следующий раз, может быть, редактор пойдет вам навстречу, и вы сможете опубликовать то, что вам хочется.


Попробуйте убедить редактора в том, что сенсационные заголовки и материалы может и способствуют продаже большего количества газет в начале, но в долгосрочной перспективе могут создать газете плохую репутацию. Сенсационные и дезинформирующие заголовки оказывают медвежью услугу не только экспертам и читателям, но и вам самим.  Ваша взвешенная и корректная статья будет выглядеть дешевой сенсацией. А если эксперт вдруг откажется с вами сотрудничать по этой причине, то вы еще и потеряете важный источник информации. Для того, чтобы убедить редактора не использовать кричащие заголовки, приведите примеры из уважаемых изданий, освещающих экологическую тему.  


Как избежать “кризисной” и негативной журналистики

Для того, чтобы преодолеть тягу редактора к кризисной журналистике, вам снова нужно выступить в роли учителя и объяснить ему, что экологическую тему надо освещать непрерывно и последовательно, а не от кризиса к кризису.  Делайте для него выписки из книг и докладов, расскажите ему о прочитанном в научных журналах. Убедите своего редактора в том, что экологическая журналистика требует ответственного к себе отношения. В качестве убедительного примера попробуйте взять какую-нибудь статью, написанную в стиле “кризисной” журналистики, и проанализируйте ее, показывая как можно эту статью улучшить. 


Чтобы не зацикливаться на негативной информации, выясните, как правительство, международные учреждения, неправительственные организации и отдельные люди пытаются решить проблему. Результат этой работы будет виден спустя некоторое время после первой публикации по проблеме. Например, в октябре 1992 года Президент России подписал распоряжение “О мерах по защите населения и решению проблем, связанных с подъемом уровня Каспийского моря”. Целому ряду министерств и ведомств были даны конкретные поручения, для решения проблемы. Хороший журналист должен время от времени смотреть, какие положительные изменения произошли с момента принятия распоряжения. 


Можно найти массу положительных примеров.  Одна из статей, например, рассказывала, как аквалангисты создавали искусственные рифы из старых автомобильных покрышек, чтобы увеличить численность рыбы. (Thongtham, 10/23/86) В другой статье рассказывалось, как Китай восстанавливал “великую зеленую стену” для борьбы с опустыниванием. (Wang) В теме использования ресурсов моря можно найти положительные примеры, также как и в теме восстановления лесов. (Darshini)  Впрочем, даже простой отчет о событиях произошедших в вашей стране в Международный день Земли, даст читателям заряд положительной энергии. 


Посмотрите, к примеру, что сделали филиппинские журналисты. Они просто вели дневник  регионального проекта в Центральной Виссее, финансируемый Международным банком реконструкции и развития. Одной из целей  проекта было изменение традиционных методов ведения сельского хозяйства и разъяснение принципов контурного земледелия. Метод контурного земледелия позволял контролировать эрозию почвы. Другая часть этого четырехлетнего проекта была нацелена на работу с рыбаками. Ее цель заключалась в том, чтобы вовлечь рыбаков в программу по сохранению и восстановлению коралловых рифов и разведению моллюсков. Людей привлекали к работам по высаживанию ризофоры (водного растения) в прибрежной полосе, так как эти меры позволяли создать идеальные условия для морской флоры и фауны. Как свидетельствовали статьи в СМИ, некоторые города неохваченные проектом, стали копировать положительный опыт, покрывая расходы из своего собственного бюджета. 


Журналистам следует рассказывать о положительных примерах, даже если эти примеры - лишь незначительный шаг на пути к решению серьезной экологической проблемы. Такие примеры достойны освещения в СМИ, так как они дают читателям чувство, что в деле сохранения природы происходят положительные сдвиги. 


Напоследок хочется вас предостеречь.Надо все-таки соблюдать баланс между положительными и отрицательными историями. Избыток оптимистических публикаций может вызвать у читателей подозрение, что ваши статьи - это правительственная пропаганда. В то же время, одни только негативные статьи заработают вам репутацию яростного противника прогресса и лишат читателей надежды на лучшее. Возьмите себе за правило освещать как позитивные, так и негативные стороны вопроса, но не злоупотребляйте ни одной из них.
Литература:


“Можно ли ввозить в Россию радиоактивные отходы?”, “Зеленый мир” No.23 (193) 1995


Bukro, Casey. Quoted in Reporting Public Affairs, by Ronald P. Lovell, pp. 265-296, Wadsworth Publishing: California, 1983.


Darshini, Priya. “Wood Gatherers Turn New Leaf in Gujarat State,” newspaper name obscured, April 5, 1986.


Friedman, Sharon M. “Environmental Roporting: Problem Child of the Media,” Environment, Vol. 25, No. 10, December 1983, pp. 24-29.


Friedman, Sharon M. “The Journalist’s World,” in Scientists and Journalists, Sharon M. Friedman, Sharon Dunwoody and Carol L. Rogers, eds., The Free Press: New York, 1986. pp. 17-41.


Garan, Phil. “The Psedo-event, the Ecoactivist, and the Public,” in David M. Rubin and David P. Sachs, eds., Mass Media and the Environment, Praeger: New York, 1972, pp. 108-113.


“Investigative Reports,” Nepal Forum of Environmental Journalists’ Newsletter, Vol. 2, No. 3, October 1987, p.2.


Rubin, David M. and Val Hendy. “Swine Influenza and the News Media,” Annals of Internal Medicine, 6 (Dec. 1977): 769-774.

     Sinha, Kadambari. “Coverage of the Environment in the Print Media,” Vidura, June 1986, pp. 137-139.


Sleeper, David. “Do the Media Too Often Miss the Message?” Conservation  Foundation Newsletter, Jan. 1979.


Smith, R. Jeffrey. “Covering the EPA, or,Wake me up if anything happens,” Columbia Journalism Review, Sept./Oct. 1983, pp. 29-34.


Thongtham, Normita. “Sold into Extinction,” The Bangkok Post, sept. 16, 1984.


Thongtham, Normita. “Scuba diver plans to build artificial reefs using old tyres,” The Bangkok Post, October 23, 1986.


“Three Persons to be Awarded for Efforts in Forest Preservation,” The Rising Nepal, April 10, 1987.


Wang Qingmign. “China Building Green Great Wall’ to Combat Desertification,” The Vanguard, March 29, 1986.


Xiao Tihuan. “Advocating the Environmental Protection,” Selected Works of China Environmental Journalists Fourum, China Envirnmental Journalists Forum: Beijing, 1987.


Xu Zhenglong. “Accepting the Challenge of Environment,” Selected Works of China Environmental Journalists Forum, China Environmental Journalists Forum: Beijing, 1987.

Глава 5

Памятка журналисту-экологу

Данная глава включает в себя три раздела с рекомендациями, которые помогут вам улучшить качество ваших материалов. Первый раздел состоит из рекомендаций, которые могут пригодиться  в работе не только над экологической, но и над любой другой темой. 


Второй раздел - для тех, кто освещает проблему опустынивания. Несмотря на конкретность рекомендаций, которые в нем содержатся, вы легко сможете приспособить их к любой экологической теме, от сведения лесов до исчезновения видов диких животных.  


Рекомендации, которые вы найдете в третьем разделе, рассчитаны на использование в совершенно конкретных ситуациях. Мы составили вопросы таким образом, чтобы вы могли грамотно писать об авариях, связанных с утечками химических веществ и разливами нефти. Эти вопросы здорово помогли бы журналистам, которым пришлось писать о трагедии в индийском городе Бхопале.


Мы не рассчитываем на то, что вы будете постоянно обращаться ко всем трем разделам, но, тем не менее, надеемся, что первый - самый универсальный - будет постоянно у вас под рукой. Два других вы можете использовать либо тогда, когда они подходят к теме, над которой вы работаете, либо в качестве болванки для составления ваших собственных вопросов по разным темам.

РАЗДЕЛ 1

Когда вы пишете или редактируете экологическую статью, не забывайте о следующем:


Основные принципы написания статьи
Есть ли в вашей статье:

Компонент ЧТО: или, иными словами, новость. Этот компонент подразумевает ответ на вопрос: “О чем идет речь в вашей статье?” Компонент ЧТО - это событие (наводнение, проект по восстановлению лесов, открытие, сделанное в результате научного исследования, или принятие нового закона).

Компонент КТО: люди, которые оказались в центре события (сделали то самое научное открытие или подготовили закон). Или же люди, у которых вы берете интервью.

Компонент ГДЕ: место, где произошло событие, а также ответ на вопрос, на какой территории ощущаются или будут ощущаться последствия этого события.

Компонент КОГДА: время и продолжительность события, а также ожидаемый эффект во времени.

Компонент ПОЧЕМУ: объяснение причины события; о чем говорится в отчете; .

Компонент КАК:  ответ на этот вопрос может быть представлен в виде последовательного описания факторов, которые стали причиной или последовали за событием, научным открытием, правительственным заявлением или принятием нового закона.

Компонент ИНТЕРЕС ДЛЯ ЧИТАТЕЛЯ: каким образом то, о чем вы пишете, затрагивает интересы вашего читателя, какая существует связь между читателем и событием? Есть ли у вас возможность рассказать в статье о конкретном рядовом человеке? Это сделает ваш материал интереснее.

Компонент ПОСЛЕДСТВИЯ: кто ощутил на себе последствия события, в чем были или будут выражаться последствия?

Компонент РЕКОМЕНДАЦИИ: что людям необходимо делать в случае опасности? Какие меры предосторожности они должны предпринять? К кому они должны обратиться в случае возникновения проблемы? Что они могут сделать, чтобы улучшить ситуацию? 


Организационная структура статьи
ЛИД: Насколько ваш лид (первое предложение или абзац, обобщающие основную мысль вашей статьи и отвечающие на один или несколько из шести вопросов: кто, что, когда, где, почему и каким образом) интересен читателю, способен ли он привлечь внимание читателя к статье? Корректен ли он? Нет ли в нем дешевой сенсационности?

НОВОСТЬ: Решили ли вы для себя, какая новость главная в вашей статье? Содержится ли эта новость в одном из первых абзацев статьи, или же она похоронена где-то в конце материала?

ДЕТАЛИ: Расположили ли вы факты в порядке убывающей значимости - важные факты в начале, а второстепенные детали - ближе к концу? 

ОСНОВНАЯ МЫСЛЬ: Удалось ли вам придерживаться главной идеи, или вы отвлекались на частности и второстепенные факты до того, как полностью рассказали о “главной новости”? 

СМЫСЛОВЫЕ СВЯЗКИ: Помогли ли вы вашим читателям, при помощи переходных слов и смысловых связок, следовать за развитием вашей мысли и переходить от одной идеи к другой?

КРАТКОСТЬ: Удалось ли вам написать статью настолько кратко, насколько это возможно, без ущерба качеству? Смогли ли вы убрать из материала всю не имеющую к нему отношения информацию, факты и цитаты? Отредактировали ли вы ваши предложения так, чтобы в них не осталось лишних слов?


Ясность
АУДИТОРИЯ: Удалось ли вам представить себе конкретного, хорошо вам знакомого человека, который похож на типичного читателя вашего издания? Писали ли вы статью для этого конкретного человека? Будет ли то, что вы написали - особенно техническая информация - понятно этому человеку?

КОНТЕКСТ: Решили ли вы для себя, сколько дополнительной информации или технических подробностей необходимо для вашей статьи, чтобы человек, которого вы себе представили, понял ее?

ОБЪЯСНЕНИЕ: Дали ли вы объяснение сложной технической/научной информации, и насколько понятны эти объяснения? Если вы употребляете такие термины как миллибэр или молль, разъясняете ли вы их при помощи аналогий или сравнений? Насколько корректны эти аналогии и сравнения, и имеют ли они смысл для ваших читателей?

СРЕДСТВА ПЕРЕВОДА: Использовали ли вы следующие стилистические приемы для “перевода” сложной информации?

1. Аналогии

2. Метафоры или сравнения

3. Определения

4. Описания

5. Сравнения на примерах из повседневной жизни читателей

6. Объяснения, которые помогут понять контекст события или проблемы

7. Дополнительную информацию, которая поможет читателям понять суть явления или процесса и его механизм

ЦИФРЫ: Сделали ли вы все для того, чтобы данные и цифры, которые вы приводите, помогли выстроить целостную картину явления, а не запутали читателя? Удалось ли вам избежать смешения различных мер измерения в одной статье? Удалось ли вам найти удачные соотношения или сравнения, которые помогут людям понять значение цифр? 

ТЕХНИЧЕСКАЯ ТЕРМИНОЛОГИЯ: Удалось ли вам избежать употребления технической терминологии? Если ли же вам пришлось употребить ее, дали ли вы объяснение сразу же после термина? Сможет ли средний читатель понять такое объяснение?


Источники информации 

БАЛАНС: Удалось ли вам сбалансировать ваш материал, представив в нем все возможные точки зрения на экологическую проблему?

ДОСТОВЕРНОСТЬ: Можно ли доверять вашим источникам информации? Проверили ли вы, как другие эксперты отзываются о вашем источнике? Содержит ли ваша статья достаточно информации, которая убедит читателя в том, что ваш источник - это заслуживающий доверия специалист, знающий проблему?

АКТИВНАЯ ЖУРНАЛИСТИКА: Удалось ли вам выйти за рамки пресс-релиза или правительственного заявления и исследовать проблему с разных точек зрения, привлекая дополнительные источники информации?

ИСТОЧНИКИ ИНФОРМАЦИИ: Сверьте источники, которые вы использовали в статье, с приведенным ниже списком потенциальных источников:

1. Представители местных и федеральных правительственных учреждений

2. Сотрудники нижнего звена тех же государственных учреждений, располагающие информацией по интересующему вас вопросу.

3. Ученые и специалисты из университетов

4. Ученые и специалисты, работающие в сфере производства

5. Ученые, врачи и инженеры из научно-исследовательских учреждений

6. Ученые или врачи из больниц

7. Представители милиции, армии, служб пожарной и скорой помощи

8. Неправительственные организации, имеющие информацию по интересующему вас вопросу

9. Люди, которые оказались на месте событий, и на которых эти события непосредственно повлияли

10. Официальные представители международных организаций, которые могут иметь более широкий взгляд на проблему.

ПОИСК ДОПОЛНИТЕЛЬНЫХ ИСТОЧНИКОВ ИНФОРМАЦИИ: Спросили ли вы всех этих людей совета, с кем еще вы можете поговорить об интересующей вас проблеме? Узнали ли вы у них имена людей, которые имеют противоположную точку зрения?

Экологические факторы
ЭКОЛОГИЧЕСКИЕ ВЗАИМОСВЯЗИ: Показывает ли ваша статья все взаимосвязи и взаимоотношения внутри экологической проблемы, о которой вы пишете? Понятно ли из этих объяснений, как какое-либо событие, изменение в политике или план экономического развития региона может повлиять или повлияет на эти взаимосвязи?

СОЦИАЛЬНЫЕ ФАКТОРЫ: Объясняет ли ваша статья, как изменения в экологических взаимосвязях повлияют на людей, проживающих поблизости, на правительство, на экономику? Изучили ли вы все возможные последствия с различных точек зрения? Показали ли вы, как отразятся эти последствия на читателях? Отметили ли вы в статье, как эти последствия могут проявляться в будущем?

ГРАФИКИ: Составили ли вы для себя диаграмму или схему, которая показывает, как развивалось экологическое событие, и отражает все вовлеченные в него стороны и процессы? Это поможет вам структурировать и организовать ваш материал. Если вы в процессе написания статьи упустите из виду какие-то грани проблемы, диаграмма напомнит вам о них.  

РАЗДЕЛ 2
Памятка для тех, кто работает над материалом о проблеме опустынивания

Помимо общих вопросов (см. РАЗДЕЛ 1), вам нужно задать себе специфические вопросы, присущие каждой конкретной теме. Эта памятка поможет вам в работе над темой опустынивания, хотя список приведенных вопросов далеко не полный. Кроме того, вы вполне можете использовать его в качестве образца для составления вопросов к другим экологическим темам.

1. Физические причины опустынивания.
Исследуйте состояние окружающей среды на данной территории в прошлом и настоящем и попытайтесь обнаружить какие-нибудь явления, которые, возможно, вызвали опустынивание. Имеет/имело ли место следующее:

· Потеря лесов. Почему это происходило или происходит? К чему это привело? Какое отношение последствия потери лесов могут иметь к опустыниванию?

· Интенсивная сельскохозяйственная деятельность. По какой причине это происходило? Какие культуры возделывались и возделываются в настоящее время?

· Потеря плодородия почвы.

· Затвердение поверхностного слоя почвы под влиянием солнца и дождя.

· Увеличение смыва плодородного слоя почвы, эрозия почвы от воды, оврагообразование.

· Выветривание поверхностного слоя.

· Наступление песков на возделываемую территорию.

· Уничтожение урожаев ветрами с песком.

2. Социально-экономические факторы.
Нет ли факторов, действовавшие в течение длительного времени, которые могли вызвать опустынивание, таких, к примеру, как 

· бедность?

· несправедливое распределение ресурсов?

· использование земель и ведение сельского хозяйства методами, нарушающими экологическое равновесие на территории?
· использование неудачных технологий?
· ведение интенсивного сельского хозяйства на территориях, граничащих с зоной песков? 
· оседлость в прошлом кочевых племен?

3. Изменения 

· Сколько квадратных километров земель подвержено опустыниванию?

· Какие изменения произошли на данной территории и в какой период времени?

· Какие климатические причины объясняют идущий процесс? Когда идут дожди, когда наступает сухой период и что из себя представляет цикл дождь-засуха?

4. Ситуация с выпасом скота: 

· На каких территориях происходит выпас скота? Существует ли проблема перевыпаса? Почему?

· Какова природа откармливания скота: перегонный выпас, пастбищный выпас или это стойловое содержание?
· Увеличилось ли поголовье животных? Уменьшилось ли количество пастбищ? 

· Было ли замечено ухудшение здоровья поголовья скота?

· Происходило ли падение удоев молока и производства мяса? 

5. Ситуация с растительностью.
Происходило ли в прошлом, или происходит в настоящем следующее:

· Ежегодное истощение травянистого покрова пастбищ?

· Увеличение количества растительности, которая появляется только в период дождей и исчезает с наступлением сухого сезона?

· Падение производительности пастбищ в результате сбива пастбищ скотом и перевыпаса (в особенности растительности, появляющейся в период дождей)?

· Разрушение растительности на гребнях в прошлом стабильных песчаных дюн, так что в следствие этого песок высвобождается и начинает двигаться?

· Есть ли ошибки в организации системы ирригации? Какие? К чему это привело?

6. Меры по улучшению ситуации.

· Были ли предприняты меры по борьбе с опустыниванием? С каким успехом жители данного района использовали следующее:


- засухоустойчивые разновидности растений?


- удобрения?


- более совершенные зернохранилища?


- комплексные подходы к использованию сельскохозяйственных угодий 
- чередование культур и оставление земли под паром (краткосрочное 
   выведение земель из оборота)?


- улучшенные технологии по возделыванию земель?


- устройство рационально орошаемых парков и фруктовых садов 
 
  вдоль стен?


- новые культуры?

· Если производится выпас скота, то стал ли он более эффективным в результате мер по борьбе с заболеваниями животных, выведения лучших пород и сокращения поголовья скота?

· Насколько эффективными были меры по улучшению пастбищных угодий путем временного прекращения выпаса и использования их для выращивания фуража?

· Увеличивается ли количество скота, продаваемого каждый год?

· Система расположения колодцев, расположены ли они вдоль дорог к рынку?

· Были ли устроены места для откорма скота и скотобойни?

· Удалось ли изменить организацию выпаса скота в результате следующих мер:



- ограничения или регулирования выпаса в отдельных 



  районах?



- поощрения кочевников, переходящих к оседлому 



  образу жизни и отказывающихся от выпаса скота 



  путем постоянного передвижения стад?



- строительства скотоводческих ферм?



- создания региональных схем выращивания скота? 

РАЗДЕЛ 3
Памятка для тех, кто работает над материалом о токсичных химических веществах

Когда в 1984 году в индийском городе Бхопале произошла трагедия, журналисты открыли для себя, насколько трудно писать о токсичных химических веществах. Приведенные ниже вопросы помогут вам грамотно освещать эту тему. Вы сможете писать о проблемах утечки токсичных веществ, о производстве новых видов химических веществ и даже об открытии нового химического завода. Прежде чем приступать к работе над темой, мы рекомендуем вам ознакомиться с главой из второй части нашей книги под названием “Токсичные химические вещества и металлы”.


Вопросы о химическом веществе
1. Для чего используется данное вещество? Как широко данное вещество применяется?

2. Какая у данного вещества химическая формула? Есть ли вещества с похожими формулами? Если есть, то какие? Чем они отличаются? Например кислород, который конечно же, не токсичен, имеет формулу О2, а озон, который в тропосфере является загрязнителем, - формулу О3.

3. Является ли это вещество огнеопасным, взрывоопасным, коррозирующим, токсичным, радиоактивным или летучим? Как проявляются эти свойства?

4. Какое у данного вещества давление насыщения (характеризует состояние системы, при котором при заданной температуре испаряется столько же вещества, сколько конденсируется)? Как себя будет вести вещество в случае утечки?

5. Образуется ли тепло в результате реакции с данным веществом? Если да, то к чему это может привести?

6. Как можно нейтрализовать данное вещество? Какие вещества могут быть использованы для этих целей?

7. Если данное вещество вступает в реакцию с другим веществом, то сколько это займет времени и в какой последовательности будут происходить реакции?


Вопросы о химическом заводе, хранилище, транспортном средстве или контейнере для хранения или перевозки химических веществ
1. Существует ли план-схема завода, хранилища или транспортного средства?

2. Какое химическое вещество хранится в них? Есть ли что-нибудь особенного в их устройстве (например стеклопокрытие или нержавеющая сталь)? Какая у них форма и размер, и из какого материала они сделаны?

3. Чем отличается этот завод, хранилище или контейнер от тех, которые используют другие компании в аналогичных целях?


Вопросы об обращении с химическим веществом
1. Как обращаются с химическим веществом в процессе производства, транспортировки, хранения? Какие меры предосторожности должны соблюдаться при этом? Носят ли рабочие перчатки и маски при обращении с веществом? Должны ли они следить за температурным режимом контейнера и предупреждать его перегрев?

2. Какие приспособления используют для предотвращения утечек вещества на производстве и во время транспортировки?

3. Какие существуют приспособления для контроля за утечками вещества в виде испарений?


Вопросы о воздействии химического вещества
1. Какие существуют симптомы поражения данным веществом?

2. Как данное вещество воздействует на человека? Если это не известно, то какое воздействие вещество оказывает на животных? Какие симптомы острого отравления данным веществом? Что происходит в результате хронического отравления?

3. Вызывает ли данное вещество у человека повышение чувствительности, так, что дальнейший контакт с этим веществом вызовет негативные последствия?

4. Что случится если человек вдохнет пары вещества, если вещество попадет в организм через желудочно-кишечный тракт или через кожу? Какой из этих путей наиболее опасный?

5. Какое количество вещества вызывает видимые проявления? (Одно и то же вещество может вызывать различные видимые проявления в зависимости от того, попадает ли оно в организм в виде газа, жидкости или твердого вещества). 

6. Является ли данное вещество канцерогеном, мутагеном или тератогеном?

7. Какие органы поражает это вещество? Каким образом?

8. Какую медицинскую помощь надо оказать пострадавшим?

ЧАСТЬ II
Краткое описание некоторых экологических проблем
Кислотные дожди

Термином “кислотные дожди” называют все виды метеорологических осадков - дождь, снег, град, туман, дождь со снегом, - рН которых меньше, чем среднее значение рН дождевой воды (средний рН для дождевой воды равняется 5.6). Выделяющиеся в процессе человеческой деятельности двуокись серы (SO2) и окислы азота (NОx) трансформируются в атмосфере земли в кислотообразующие частицы. (“ХХ век: последние 10 лет.” с. 91) Эти частицы вступают в реакцию с водой атмосферы, превращая ее в растворы кислот, которые и понижают рН дождевой воды. Впервые термин “кислотный дождь” был введен в 1872 году английским исследователем Ангусом Смитом. Его внимание привлек викторианский смог в Манчестере. (“Environmental Issues for the ‘90s: A Handbook for Journalists.” Logan Robert A., Wendy Gobbons and Stacy Christiansen. p. 3) И хотя ученые того времени отвергли теорию о существовании кислотных дождей, сегодня уже никто не сомневается, что кислотные дожди являются одной из причин гибели жизни в водоемах, лесов, урожаев, и растительности. Кроме того кислотные дожди разрушают здания и памятники культуры, трубопроводы, приводят в негодность автомобили, понижают плодородие почв и могут приводить к просачиванию токсичных металлов в водоносные слои почвы. 


Вода обычного дождя тоже представляет собой слабокислый раствор. Это происходит вследствие того, что природные вещества атмосферы, такие как двуокись углерода (СО2), вступают в реакцию с дождевой водой. При этом образуется слабая угольная кислота (CO2 + H2O  H2CO3). (“Химия и общество” Американское химческое общество. с. 423-424) Тогда как в идеале рН дождевой воды равняется 5.6-5.7, в реальной жизни показатель кислотности (рН) дождевой воды в одной местности может отличаться от показателя кислотности дождевой воды в другой местности. Это, прежде всего, зависит от состава газов, содержащихся в атмосфере той или иной местности, таких как оксид серы и оксиды азота. 


В 1883 году шведский ученый Сванте Аррениус ввел в обращение два термина - кислота и основание. Он назвал кислотами вещества, котoрые при растворении в воде образуют свободные положительно заряженные ионы водорода (Н+). Основаниями он назвал вещества, котрые при растворении в воде образуют свободные отрицательно заряженные гидроксид-ионы (ОН-). Термин рН изпользуют в качестве показателя кислотности воды. “Термин рН значит в переводе с английского “показатель степени концентрации ионов водорода”. (Химия и общество. с. 428)   


Значение рН измеряется на шкале от 0 до 14. В воде и водных растворах присутствуют как ионы водорода(Н+), так и гидроксид-ионы (ОН-). Когда концентрация ионов водорода (Н+) в воде или растворе равна концентрации гидроксид-ионов (ОН-) в том же растворе, то такой раствор является нейтральным.  Значение рН нейтрального раствора равняются 7 (на шкале от 0 до 14). Как вы уже знаете, при растворении кислот в воде повышается концентрация свободных ионов водорода (Н+). Они то и повышают кислотность воды или, иными словами, рН воды. При этом, с повышением концентрации ионов водорода (Н+) понижается концентрация гидроксид-ионов (ОН-). Те растворы, значение рН которых на приведенной шкале находится в пределах от 0 до 7, называются кислыми. Когда в воду попадают щелочи, то в воде повышается концентрация гидроксид-ионов (ОН-). При этом в растворе понижается концентрация ионов водорода (Н+). Растворы, значение рН которых находится в пределах от 7 до 14, называются щелочными. 


Следует обратить внимание еще на одну особенность шкалы рН. Каждая последующая ступенька на шкале рН говорит о десятикратном уменьшении концентрации ионов водорода (Н+)(и соответственно кислотности) в растворе и увеличении концентрации гидроксид-ионов (ОН-).   Например, кислотность вещества со значением рН4 в десять раз выше кислотности вещества со значением рН5, в сто раз выше, чем кислотность вещества со значением рН6 и в сто тысяч раз выше, чем кислотность вещества со значением рН9.  


Кислотный дождь образуется в результате реакции между водой и такими загрязняющими веществами, как оксид серы (SO2) и различными оксидами азота (NOх). Эти вещества выбрасываются в атмосферу автомобильным транспортом, в результате деятельности металлургических предприятий и электростанций, а также при сжигании угля и древесины. Вступая в реакцию с водой атмосферы, они превращаются в растворы кислот - серной, сернистой, азотистой и азотной. Затем, вместе со снегом или дождем, они выпадают на землю. 


Последствия выпадения кислотных дождей наблюдаются в США, Германии, Чехии, Словакии, Нидерландах, Швейцарии, Австралии, республиках бывшей Югославии и еще во многих странах земного шара. 


Кислотный дождь оказывает отрицательное воздействие на водоемы - озера, реки, заливы, пруды - повышая их кислотность до такого уровня, что в них погибает флора и фауна. Водяные растения лучше всего растут в воде со значениями рН между 7 и 9.2. С увеличением кислотности (показатели рН удаляются влево от точки отсчета 7) водяные растения начинают погибать, лишая других животных водоема пищи. При кислотности рН6 погибают пресноводные креветки. Когда кислотность повышается до рН5.5, погибают донные бактерии, которые разлагают органические вещества и листья, и органический мусор начинает скапливаться на дне. Затем гибнет планктон - крошечное животное, которое составляет основу пищевой цепи водоема и питается веществами, образующимися при разложении бактериями органических веществ. Когда кислотность достигает рН 4.5, погибает вся рыба, большинство лягушек и насекомых.


По мере накопления органических веществ на дне водоемов из них начинают выщелачиваться токсичные металлы. Повышенная кислотность воды способствует более высокой растворимости таких опасных металлов, как алюминий, кадмий, ртуть и свинец из донных отложений и почв. (“ХХ век: последние 10 лет.” с. 94)  


Эти токсичные металлы представляют опасность для здоровья человека. Люди, пьющие воду с высоким содержанием свинца или принимающие в пищу рыбу с высоким содержанием ртути, могут приобрести серьезные заболевания. 


Кислотный дождь наносит вред не только водной флоре и фауне. Он также уничтожает растительность на суше. Ученые считают, что хотя до сегодняшнего дня механизм до конца еще не изучен, “сложная смесь загрязняющих веществ, включающая кислотные осадки, озон, и тяжелые металлы...в совокупности приводят к деградации лесов. (“За чистоту воздуха” Хилари Френч, с. 101).  

 
Экономические потери от кислотных дождей в США, по оценкам одного исследования, составляют ежегодно на восточном побережье 13 миллионов долларов и к концу века убытки достигнут 1.750 миллиардов долларов от потери лесов; 8.300 миллиардов долларов от потери урожаев (только в бассейне реки Огайо) и только в штате Минессота 40 миллионов долларов на медицинские расходы. Единственный способ изменить ситуацию к лучшему, по мнению многих специалистов,- это уменьшить количество вредных выбросов в атмосферу. Если вы работаете с проблемой кислотных дождей, пожалуйста, уточните последние данные о проблеме.
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Взвешенные в воздухе токсичные частицы

Одна из причин, по которой загрязненность воздуха вызывает всеобщее беспокойство - это токсичные частицы и пыль, попадающие в организм при вдыхании и способные вызывать различные заболевания. Взвешенные в воздухе частицы обычно подразделяют на две категории: мелкодисперсные и крупнодисперсные. Мелкодисперсные аэрозольные частицы состоят из таких веществ, как соединения углерода, свинца, серы и азота, попадающих в атмосферу в результате человеческой деятельности. Крупнодисперсные частицы состоят из природных веществ, которые образуются вследствие естественной эрозии и в процессе различных работ по дроблению камня. К наиболее распространенным крупнодисперсным частицам относятся гипс, известняк, мрамор, карбонат кальция (мел), кремний и карбид кремния (карбид, используемый при сварочных работах).


Первичные мелкодисперсные примеси - сажа, летучая зола, частицы металлов и пары - попадают в атмосферу в результате физических или химических процессов. Вторичные мелкодисперсные примеси образуются вследствие реакций между различными газами в атмосфере. Вторичные примеси составляют от шестидесяти до восьмидесяти процентов всех мелкодисперсных частиц, регистрируемых в городах. 


Человеческий нос естественным образом отфильтровывает крупные частицы пыли, но не защищает от мелкодисперсных частиц, и такие вещества, как серная кислота, мышьяк, бериллий или никель, могут попасть в легкие. Некоторые вещества (бенз[а]пирены, бензантрацен-супертоксикант, соединения металлов), попадающие в организм при вдыхании, обладают канцерогенными свойствами. 


Одно исследование показало, что соли серной кислоты, выбрасываемые в атмосферу автотранспортом, а также при сжигании нефти и угля, стали причиной двадцати одной тысячи преждевременных смертей в регионе, где проводилось это исследование. Специалисты считают, что эти вещества обостряют респираторные заболевания - астму, хронические бронхиты, эмфизему легких - и вызывают прерывистое дыхание и раздражение слизистой оболочки глаз.


Оксиды азота (NOx), главным образом образующиеся вследствие вторичных реакций соединений азота, также связывают с респираторными и седечно-сосудистыми заболеваниями.


Металлы, обнаруженные в воздухе, включают: свинец, кадмий, никель, бериллий, ртуть, мышьяк, ванадий и хром. Кроме того в воздухе присутствуют сравнительно небольшие количества стекловолокнистого минерала асбеста. Высокие концентрации свинца поражают центральную нервную систему, в то время как низкие дозы поражают мозг и приводят к психическим расстройствам у детей. Асбест вызывает рак легких и плевры. Никель, мышьяк, хром и тальк связывают с образованием раковых опухолей.


В дополнение к перечисленным аэрозольным частицам, в воздухе присутствует еще множество других загрязняющих веществ, которые приводят к заболеваниям человека, животных и птиц, к поражениям сельхозкультур и так далее. Ниже приведен список наиболее часто встречающихся загрязнителей.


Наиболее распространенные химические вещества-загрязнители воздуха и их воздействие на человека.


As(мышьяк). Источники поступления в атмосферу: угольные и нефтяные печи, стекольное производство. Вызывает разрушение вегетативной нервной системы, паралич кровеносной системы, нарушение обмена веществ. Воздействие на протяжении продолжительного времени может привести к раку легких и кожи.


С6Н6(бензол). Источники поступления в атмосферу: нефтеперерабатывающие заводы, автомобильные выхлопы. Воздействие на протяжении продолжительного времени может вызвать лейкемию.


Cd(кадмий). Источники поступления в атмосферу: металлургическое производство, сжигание мусора, угля и нефти. Воздействие на протяжении продолжительного времени может вызывать поражение почек и легких, ослабление костей.


Сl2(хлор). Источники поступления в атмосферу: химическое производство. Вызывает раздражение слизистых тканей.


СО(угарный газ). Источники поступления в атмосферу: автомобильный транспорт, сжигание угля и нефти, сталеплавильное производство. Вызывает удушье, поражает сердечно-сосудистую систему, нарушает работу кровеносной системы.


F(ион фтора).  Источники поступления в атмосферу: сталеплавильное производство. Высокие концентрации приводят к флюорозу (разрушению зубов у детей).


НхСх(углеводороды). Источники поступления в атмосферу - пары несгоревшего бензина. На солнечном свету вступает в реакцию с оксидами азота и образует фотохимический смог.


НСНО(формальдегид). Источники поступления в атмосферу: автомобильный транспорт, химическое производство. Раздражает слизистые оболочки глаз и носа.


НСl(хлористый водород). Источники поступления в атмосферу: мусоросжигающие заводы, химическое производство. Раздражает слизистые оболочки глаз и легкие.

 
HF(фтористый водород). Источники поступления в атмосферу: заводы по производству минеральных удобрений, сталеплавильное производство. Раздражает кожу, глаза, слизистые оболочки.


Hg(ртуть). Источники поступления в атмосферу:  сжигание угля и нефти, сталеплавильное производство. Вызывает тремор (дрожание рук) и психические расстройства, врожденные дефекты.  


HNO3(азотная кислота). Источник: реакции диоксида азота (NO2) в атмосфере. В высоких концентрациях приводит к возникновению кислотных дождей. Вызывает респираторные заболевания. 


HONO(азотистая кислота). Поступает в атмосферу в результате реакций между диоксидом азота(NO2) и парами воды. Вызывает респираторные заболевания.


Н2S(сероводород). Источники поступления в атмосферу: нефтеперерабатывающие заводы, очистные сооружения, целлюлозно-бумажное производство. Вызывает тошноту, раздражает глаза.


H2SO4(серная кислота). Источник поступления в атмосферу: образуется на солнечном свету при реакции диоксида серы и гидроксил ионов(-OH). Вызывает респираторные заболевания.


Mn(марганец). Источники поступления в атмосферу: металлургическое производство, электростанции. Воздействие на протяжении долгого времени может вызвать болезнь Паркинсона.


Ni(никель). Источники поступления в атмосферу: сталеплавильное производство, сжигание нефти и газа. В высоких концентрациях может вызывать рак легких.


NO(оксид азота). Источники поступления в атмосферу: автотранспорт, сжигание угля и нефти. Легко переходит в диоксид азота(NO2).


NO2 (диоксид азота). Источник поступления в атмосферу: образуется на солнечном свету из NO. При этом в тропосфере образуется озон, который в нижних слоях атмосферы является загрязнителем. При попадании в верхние слои атмосферы - стратосферу - диоксид азота разрушает озоновый слой земли. Диоксид азота вызывает бронхит, понижает сопротивляемость организма к респираторным заболеваниям.


ОН (радикал гидроксила). Источник поступления в атмосферу: образуется на солнечном свету при реакции углеводородов и оксидов азота. Вступает в реакции с другими газами и образует кислоты. 


О3 (озон). Источники поступления в атмосферу: образуется на солнечном свету при реакции оксидов азота и углеводородов. Раздражает слизистые глаз, обостряет астму.


ПАН (гидронитрат пероксиацетила). Источники поступления в атмосферу: образуется на солнечном свету при реакции оксидов азота и углеводородов. Раздражает слизистые глаз, обостряет астму.


Pb (свинец). Источники поступления в атмосферу: выхлопы автомобильного транспорта, сталеплавильное производство. Поражает головной мозг, вызывает высокое кровяное давление, замедляет рост.


SiF4 (тетрофторид кремния). Источники поступления в атмосферу: химическое производство. Раздражает легкие.


SO2 (диоксид серы). Источники поступления в атмосферу: сжигание нефти и угля, сталеплавильное производство. Диоксид серы является причиной кислотных дождей. Понижает сопротивляемость к респираторным заболеваниям, раздражает слизистые глаз. 
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Сведение лесов(обезлесивание) 

Сведение лесов является серьезной проблемой не только потому, что лес - это природный ресурс чрезвычайной важности для человека, который не может быть восстановлен за один день. Сведение лесов имеет огромное количество побочных эффектов. Оно является главной причиной таких экологических проблем, как, например, опустынивание, деградация почв, наводнение, образование селевых потоков, заиливание водотоков, разрушение ареалов диких животных, вымирание видов животных и растений.


Схема факторов, приводящих к сведению лесов
 Мы разработали схему, которая поможет вам лучше разобраться в связях и взаимодействиях различных факторов, которые приводят к сведению лесов. Составить подобную причинно-следственную схему не сложно, и она может очень пригодиться в работе над экологической статьей. Такая “самодельная” схема поможет вам спланировать интервью и четче представить себе структуру материала. Составив базовую схему, вы сможете дополнять ее по мере накопления дополнительных знаний о проблеме.
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Сведение лесов - одна из серьезных экологических проблем России. “Россия обладает более чем одной пятой мировых лесных ресурсов”. (с.170) Из них 79,6 %, это хвойные леса, 2,7 % - твердолиственные и 17,7% - мягколиственные леса. За пятилетний период леса погибли на площади 1,5 млн.га. Основные причины гибели лесов включают в себя: пожары (821 тыс.га или 55%), экстремальные погодные условия (398 тыс.га или 27%), потрава дикими животными (48 тыс.га или 2%), вредные насекомые и болезни (68 тыс.га или 5%) и воздействие выбросов промышленных предприятий (161 тыс.га или 11%).


Эксперты установили, что между 1988 и 1993 годами площадь покрытых лесом территорий в целом увеличилась на 6 млн. га. за счет высадки молодых деревьев. Однако, в ряде регионов эти площади земель сократились из-за пожаров, промышленных рубок главного пользования и передачи земель лесного фонда другим пользователям. Так за тот же период времени площадь погибших и списанных лесных культур всех возрастов составила 1,7 млн. га. “Основными причинами гибели лесных культур являются: несвоевременный уход и заглушение мягколиственными породами, потравы скотом, и дикими животными, неблагоприятные климатические факторы (вымокание, выжимание, засуха, заморозки), лесные пожары”. (“Экологическая безопасность России”. с. 170)


Что приводит к сведению лесов в России?
· Пожары. “В районах Сибири и Дальнего Востока они часто носят глобальный характер”. (“Экологическая безопасность России”. с.173) Между 1988 и 1993 годом в России произошло 122,8 тысяч лесных пожаров. Пожарами пройдено 5,1 млн.га лесной площади. По мнению специалистов, “площадь гарей и погибших древостоев в стране втрое превышает площадь рубок”. (“Экологическая безопасность России”. с.176)

· Промышленные рубки. “За период 1988-1993 годов в России пройдено сплошными рубками 8,8 млн. га, а лесовосстановление выполнено на площади 7,2 млн. га”. (“Экологическая безопасность России”. с.172)

· Потери заготовленной древесины (особенно в Сибири и на Дальнем Востоке). Лесозаготовка производится со значительными потерями древесины. В 1993 году потери составили 4,9 млн. куб.м древесины. Это “создает дополнительную пожарную опасность, способствует возникновению очагов вредителей.” (“Экологическая безопасность России”. с.171)

· Незаконные порубки. Хотя объемы заготовки древесины в России в последние годы сократились, тем не менее специалисты предполагают, что значительное количество заготовленной древесины просто не учитывается. Согласно данным Государственной лесной службы России количество незаконных порубок в 1993 году вырос по сравнению с 1992 годом в 2,8 раза. Учащаются случаи незаконного вывоза древесины за рубеж. “По данным МВД России, только в 1993 году предотвращен незаконный вывоз за рубеж 157,4 тыс.куб.м леса и пиломатериалов”. (“Экологическая безопасность России”. с.171)

· Вредные насекомые и болезни. Эксперты ежегодно регистрируют очаги насекомых и болезней на площади от 1,5 до 2,5 млн.га.

· Поражение промышленными выбросами. “В целом по Российской Федерации промвыбросами поражено более 780 тыс.га лесов, в том числе на 380 тыс.га леса погибли или усыхают. В районе Норильска погибло около 300 тыс.га”. (“Экологическая безопасность России”. с.174) Территория лесов зараженных в результате ядерных аварий и испытаний ядерного оружия составляет 3,5 млн.га.   

* При подготовке данной статьи были использована и адаптирована глава из сборника материалов Межведомственной комиссии по экологической безопасности России “Экологическая безопасность России”.
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Опустынивание

Опустыниванием называют процесс, в результате которого уменьшается продуктивность земель, подверженных засухе. Опустынивание может происходить вследствиe сведения лесов, нерационального землепользования, засухи, перевыпасов, нерационального орошения (заболачивания и засоления), деградации почв и других причин. Многие проблемы, связанные со сведением лесов, имеют прямое отношение к проблеме опустынивания. 


Нерациональное землепользование приводит к падению продуктивности почвы, падению урожаев, высыханию поверхностного слоя почвы, увеличению смыва плодородного слоя почвы, эрозии почвы, оврагообразованию, ветровой эрозии, наступлению песчаных дюн на орошаемые земли и уничтожению урожаев песчаными бурями.


Другая причина приводящая к опустыниванию, - это перевыпас. С увеличением поголовья скота увеличивается нагрузка на пастбища, и одновременно падает их продуктивность. 


Перевыпас приводит к следующим последствиям:

· к уменьшению количества подножного корма и съедобной растительности

· к замещению многолетних видов растений однолетними, которые не способны уберечь почву от эрозии

· к сбиву пастбищ копытами скота

· к дестабилизации песчаных дюн в результате того, что скот поедает  когда растительность на их гребнях

· ухудшению здоровья стад и постоянным падениям надоев молока и производства мяса (Grainger)


Засоление почв происходит в результате нерациональной ирригации. Сначала происходит подтопление и заболачивание земли. Это приводит к тому, что соли выходят на поверхность или намываются водой, если дренажные системы не отводят эту воду. 


Сведение лесов становится причиной наводнений, которые тоже вносят вклад в процесс засоления, так как вместе с водой намывается соль.

Некоторые специалисты полагают, что опустынивание - это лишь одна из фаз естественного климатического процесса, который происходит очень медленно. Другие специалисты считают, что засухи только провоцируют процесс опустынивания, но не являются его причиной. Они полагают, что именно нерациональное землепользование и перевыпас, которые значительно ослабляют землю и снижают ее производительность, являются истинной причиной опустынивания.


Специалисты Экологической программы ООН (ЮНЕП) подсчитали, что из-за опустынивания к концу века человечество потеряет треть пахотных земель. Опустынивание является одной из причин деградации почв и в Российской Федерации. Согласно данным, приведенным в сборнике материалов Межведомственной комиссии по экологической безопасности России “опустыненные земли расположены на территории 50 млн.га, причем особенно подвержены этому процессу земли юга России”. (“Экология России”. с.97) Нерациональное использование земель, в частности бесконтрольный выпас скота, привел к появлению единственной в Европе пустыни “Черные земли” в Калмыкии. Специалисты подсчитали, что если процесс будет продолжаться теми же темпами, то через 15-20 лет площадь опустыненных земель в этой республике достигнет 1 млн.га. Кроме того, опустыниванию подвергаются земли на вырубках в Республике Коми. (“Экология России”. с.97)


Ежегодно в Южном регионе пески занимают 40-50 тыс.га. Только в Прикаспии песками занято около 800 тыс.га. Также отмечается увеличение площади сбитых пастбищ. За пять лет с 1985 года в Дагестане, Саратовской и Астраханской областях эти площади возросли на 14;260 и 394,2 тыс.га соответственно. (“Экология России”. с.97) 


Некоторые мероприятия, предлагаемые для решения проблемы опустынивания, включают в себя улучшение качества землепользования, рациональную ирригацию, бережное обращение со скотом, рациональное использование пастбищ и уменьшение поголовья скота и восстановление лесов. Другие мероприятия включают восстановление пустынных земель, “социальное лесопользование” (когда местные жители берут на себя ответственность за сохранение лесов вокруг их деревень), создание лесонасаждений.

* При подготовке данной статьи были использована и адаптирована глава из сборника материалов Межведомственной комиссии по экологической безопасности России “Экологическая безопасность России”.
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Экосистемы

Один из словарей определяет экосистему как “систему, сложившуюся в результате взаимодействия сообществ организмов с окружающей их средой”. Но что же это все-таки значит? В качестве экосистемы можно рассмотреть почву и все населяющие ее организмы, начиная с бактерий и заканчивая растениями и насекомыми. Организмам для жизни нужна пища и вода, но еще им необходимы сбалансированные условия в окружающей их среде. Растениями и насекомыми питаются птицы и другие мелкие животные. Им тоже необходима вода и хороший источник пищи. И процесс этот продолжается в каждом звене пищевой цепи - цепи, где одни, более мелкие, организмы служат пищей для других, более крупных. Организмы любого из звеньев, включая человека, нуждаются в пище и воде и зависят от друг от друга в экосистеме. Очевидно, что изменение в погоде, например долгие засухи, или химическое загрязнение земли или воды, могут серьезно повлиять на экосистему в целом и каждый ее элемент в отдельности. 


Возможно, взаимосвязи внутри экосистем лучше всего продемонстрировать на примере животных и ареалов их обитания. По мнению ученых, на земле существует около десяти миллионов видов животных и растений. Чаще всего предметом для материалов в СМИ становятся исчезающие виды. Однако биологи и другие специалисты смотрят на проблему значительно шире. Их беспокоит судьба других животных и растений, вовлеченных одну пищевую цепь с исчезающим видом. Когда одно звено пищевой цепи разрушено, начинает страдать вся экосистема, и это может привести к ее деградации.


Как функционируют экосистемы

Каждый биологический вид играет определенную роль в своей экосистеме. Ученые доказали, что некоторые виды могут оказывать большое влияние на экосистему в целом и организмы в ней. Ученые назвали такие виды ключевыми. Как правило исчезновение ключевого вида может привести к гибели целого ряда других видов данной экосистемы и самой экосистемы в целом. Например уничтожение земляной черепахи в южных штатах США привело к исчезновению сорока других видов животных, включая серую лису, оппоссума, змеи индиго и многих насекомых. Дело в том, что земляная черепаха роет глубокие норы в земле (глубиной до 9 метров), которые и служат убежищем для всех этих видов животных. 


В экосистеме каждый организм занимает определенную экологическую нишу. “Экологическая ниша - это комплекс всех физических, химических и биологических факторов среды, которые необходимы тому или иному биологическому виду для жизни, роста и размножения в данной экосистеме”. (“Жизнь в окружающей среде”. ч.1, с.164) Ученые различают специализированные и общие ниши. Большинство видов растений и животных могут существовать только в специальных нишах, в которых поддерживается определенные физико-химические факторы, температура и источники питания. После того, как в Китае, например, началось уничтожение бамбука, панда, чей рацион на 99% состоит из бамбука, оказалась на грани вымирания. 


Виды с общими нишами могут легко приспосабливаться к изменяющимся условиям среды обитания. Поэтому существует меньшая опасность вымирания этих видов. Типичные представители видов с общими нишами являются мыши, тараканы, мухи, крысы и люди.


Экологические ниши включают в себя взаимодействие различных видов в экосистеме. Основные способы взаимодействия - это “межвидовая конкуренция, хищничество, паразитизм, мутуализм и комменсализм”. (“Жизнь в окружающей среде”. ч.1, с.165)


О межвидовой конкуренции говорят, когда два или более видов начинают конкурировать за один необходимый для жизни ресурс. Это может быть пища, вода, солнечный свет и так далее. 


Хищничество и паразитизм. Хищничество - наиболее характерная форма взаимодействия видов в пищевых цепях. Хищники вынуждены добывать себе пропитание, так как жертвы обладают различными механизмами защиты. Хищничество - это один из механизмов естественного отбора, который служит на благо как самим хищникам, так и их жертвам. Еще один вид взаимодействия - это паразитизм. Паразиты, как правило, живут на хозяине или внутри его большую часть своего жизненного цикла и питаются его питательными веществами. Паразитами могут быть и растения и животные. Типичные представители паразитов - это блохи, ленточные черви, клещи, вши, омела белая (растение).


Мутуализмом называют межвидовые взаимодействия, когда два вида выигрывают от взаимодействия друг с другом. Без юкковой бабочки опыление пустынного растения юкка было бы невозможным. В то же время, личинки бабочки питаются семенами юкки. Оба эти вида не могли бы существовать друг без друга.


Комменсализм характеризуют тем, что один из двух видов извлекает пользу из взаимодействия с другим видом, при этом на другом виде такое взаимодействие никак не отражается. Некоторые виды усоногих рачков поселяются на челюстях китов, приобретая стабильный источник пищи и убежище. Киты же не получают ни пользы, ни вреда от такого соседства.

* Данная глава адаптирована из книги Тайлера Миллера “Жизнь в окружающей среде. 1”, глава “Экосистемы: что они собой представляют и как работают?”
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Парниковый эффект и глобальное потепление климата

Еще в 1827 году французский физик Жозеф Фурье предположил, что атмосфера земли выполняет функцию своего рода стекла в теплице: воздух пропускает солнечное тепло, не давая ему при этом испариться обратно в космос. И он был прав. Этот эффект достигается благодаря некоторым атмосферным газам второстепенного значения, каковыми являются, например, водяные испарения и углекислый газ. Они пропускают видимый и “ближний” инфракрасный свет, излучаемый солнцем, но поглощают “далекое” инфракрасное излучение, имеющее более низкую частоту и образующееся при нагревании земной поверхности солнечными лучами. Если бы  этого не происходило, Земля была бы примерно на 30 градусов холоднее, чем сейчас, и жизнь бы на ней практически замерла. 


Исходя из того, что “естественный” парниковый эффект - это устоявшийся, сбалансированный процесс, вполне логично предположить, что увеличение концентрации “парниковых” газов в атмосфере должно привести к усилению парникового эффекта, который в свою очередь приведет к глобальному потеплению климата. Количество СО2 в атмосфере неуклонно растет вот уже более века из-за того, что в качестве источника энергии стали широко применяться различные виды ископаемого топлива (уголь и нефть). Кроме того, как результат человеческой деятельности в атмосферу попадают и другие парниковые газы, например метан, закись азота и целый ряд хлоросодержащих веществ. Несмотря на то, что они производятся в меньших объемах, некоторые из этих газов куда более опасны с точки зрения глобального потепления, чем углекислый газ. 


Сегодня уже мало кто из ученых, занимающихся этой проблемой, оспаривает тот факт, что деятельность человека приводит к повышению концентрации парниковых газов в атмофере. По мнению Межправительственной комиссии по изменению климата, “увеличение концентрации парниковых газов приведет к разогреву нижних слоев атмосферы и поверхности земли... Любое изменение в способности Земли отражать и поглощать тепло, в том числе вызванное увеличением содержания в атмосфере тепличных газов и аэрозолей, приведет к изменению температуры атмосферы и мировых океанов и нарушит устойчивые типы циркуляции и погоды”. 


Тем не менее, ведутся ожесточенные споры вокруг того, какое конкретно количество этих газов вызовет потепление климата и в какой степени, а также как скоро это произойдет. Дело в том, что даже когда изменение климата действительно происходит, в этом трудно быть стопроцентно уверенным. Мировые средние температуры могут сильно колебаться в пределах нескольких лет и десятилетий - причем по естественным причинам. Проблема в том, что считать средней температурой, и на основании каких критериев судить, действительно ли она изменилась в ту или другую сторону.


В конце восьмидесятых - начале девяностых годов несколько лет подряд среднегодовая глобальная температура была выше обычной. Это вызвало опасения в том, что вызванное человеческой деятельностью глобальное потепление уже началось. Среди ученых существует консенсус, что за последние сто лет среднегодовая глобальная температура поднялась на 0,3 - 0,6 градусов Цельсия. Однако среди них нет согласия в том, что именно вызвало это явление. Трудно с уверенностью сказать, происходит глобальное потепление или нет, так как наблюдаемый рост температуры все еще находится в пределах естественных температурных колебаний.


Неопределенность в вопросе глобального потепления порождает скепсис по поводу грозящей опасности. Проблема заключается в том, что когда гипотеза об антропогенных факторах глобального потепления подтвердится, уже поздно будет что-либо предпринимать. 

Возможные последствия глобального потепления климата


По мнению многих ученых, если сохранится тенденция глобального потепления, это приведет к изменению погоды и увеличению количества осадков, что, в свою очередь, приведет к подъему уровня мирового океана. Ученые уже отметили изменения в картине выпадения осадков. Они подсчитали, что в США и бывшем СССР последние 30-40 лет выпадает осадков на 10 процентов больше, чем в прошлом. В то же время, количество осадков над экватором сократилась на те же десять процентов. Дальнейшее изменение в системе выпадения осадков окажет огромное воздействие на сельское хозяйство, смещая зоны возделывания культур в северные районы Северной Америки и Евразии. Наиболее благоприятные условия для выращивания культур сложатся в сельскохозяйственных регионах России и обильные осадки будут выпадать в Северной Африке, где засуха продолжается с 1970-го года. Кроме того, повышение температуры увеличит испарение влаги с поверхности океана. Это приведет к увеличению выпадения осадков на 11 процентов.


Последствия потепления климата будут ощущаться на Северном и Южном полюсах, где увеличившаяся температура приведет к подтаиванию ледников. По расчетам ученых увеличение температуры на 10 градусов по Цельсию, вызовет повышение уровня мирового океана на 5-6 метров, что приведет к затоплению многих прибрежных территорий во всем мире.

Встреча в Киото и торговля квотами на выбросы тепличных газов
 


Так как предполагаемое потепление климата, вызванное человеческой деятельностью, на 50% происходит в результате потребления энергии, напрашивается вывод о том, что для того, чтобы предотвратить кризис, надо изменить практику этого потребления. По мнению Агентства по охране окружающей среды США, мировое сообщество должно предпринять серьезные меры. Если опасения, связанные с потеплением климата, оправдаются, то плата за бездействие будет намного выше, чем затраты на предотвращение кризиса.


По мнению экологов, наиболее действенными будут такие меры, как повышение эффективности энергопользования и переход к альтернативным видам топлива (отказ от ископаемых видов топлива, таких как нефть и уголь) Хотя мировое сообщество сделало большой шаг вперед в повышении эффективности использования энергии после нефтяного эмбарго 1973 года, ему еще предстоит огромная работа в этой области. 


В 1980 году более 100 миллионов тонн СО2 было выброшено в атмосферу в восточной части Северной Америки, Европе, западной части СССР и крупных городах Японии. Выбросы СО2 развитых стран в 1985 году составили 74% от общего объема, а доля развивающихся стран составила 24%. Ученые предполагают, что к 2025-му году доля развивающихся стран в производстве углекислого газа  возрастет до 44%. (Reporting on Climate Change, pp.14-15) В последние годы Россия и страны бывшего СССР значительно сократили выбросы в атмосферу СО2 и других тепличных газов. Это прежде всего связано с переменами, происходящими в этих странах, и падением уровня производства. Тем не менее, ученые ожидают, что в начале двадцать первого века Россия достигнет прежних объемов выброса в атмосферу тепличных газов. 


В декабре 1997 года на встрече в Киото (Япония), посвященной глобальному изменению климата, делегатами из более чем ста шестидесяти стран была принята конвенция, обязывающая развитые страны сократить выбросы СО2. Киотский протокол обязывает тридцать восемь индустриально развитых стран сократить к 2008-2012 годам выбросы СО2 на 5% от уровня 1990 года:

· Европейский союз должен сократить выбросы СО2 и других тепличных газов на 8%.

· США  - на   7%.

· Япония - на 6%.


Протокол предусматривает систему квот на выбросы тепличных газов. Суть его заключается в том, что каждая из стран (пока это относится только к тридцати восьми странам, которые взяли на себя обязательства сократить выбросы), получает разрешение на выброс определенного количества тепличных газов. При этом предполагается, что какие-то страны или компании превысят квоту выбросов. В таких случаях эти страны или компании смогут купить право на дополнительныe выбросы у тех стран или компаний, выбросы которых меньше выделенной квоты. Таким образом предполагается, что главная цель - сокращение выбросов тепличных газов в следующие 15 лет на 5% - будет выполнена. 


Тем не менее, переговоры по вопросу сокращения выбросов тепличных газов идут очень сложно. Прежде всего конфликт существует на уровне официальных лиц и бизнеса с одной стороны и неправительственного сектора - с другой. Неправительственные экологические организации считают, что достигнутое соглашение не решает проблемы, так как пятипроцентное сокращение выбросов тепличных газов недостаточно для того, чтобы остановить потепление, и призывают сократить выбросы как минимум на 60%. Кроме того, конфликт существует и на уровне государств. Такие развивающиеся страны, как Индия и Китай, вносящие значительный вклад в загрязнение атмосферы тепличными газами, присутствовали на встрече в Киото, но не подписали соглашение.  Развивающиеся страны вообще с настороженностью воспринимают экологические инициативы индустриальных государств. Аргументы просты: а) основное загрязнение тепличными газами осуществляют развитые страны и б) ужесточение контроля на руку индустриальным странам, так как это будет сдерживать экономическое развитие развивающихся стран. В любом случае проблема глобального потепления климата - яркий пример того, какие механизмы, подчас, включены в решение экологической проблемы. Такие компоненты, как научная неопределенность, экономика и политика нередко играют в этом процессе ключевую роль.


Внимание! По проблеме глобального потепления климата между учеными до сих пор существуют разногласия, поэтому прежде чем приступать к статье, необходимо внимательно изучить все точки зрения на проблему.
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Грунтовые и поверхностные воды

Почти девяносто семь процентов (97%) воды на земном шаре - это морская вода. Из оставшихся трех процентов, семьдесят семь процентов (77%) находятся в замерзшем состоянии в ледниках, а также на северном и южном полюсах; двадцать два процента (22%) - это грунтовые воды, и только один процент воды (1%) включен в гидрологический цикл на поверхности земли.


Качество поверхностных вод, от которых зависит жизнь многих людей во всем мире, ухудшается в результате человеческой деятельности. Вследствие этого снижается возможность использовать поверхностные водные ресурсы в качестве питьевой воды для людей и сельскохозяйственных животных, для орошения и промышленных нужд. Хозяйственно-бытовые, сельскохозяйственные и промышленные отходы часто загрязняют мировые источники из-за плохого планирования, аварий и умышленных злоупотреблений. Около 75% населения планеты не имеют системы очистки канализационных стоков и поэтому просто сбрасывают их в водотоки (Safeguarding the World’s Water). В сельских районах развивающихся стран 71% населения испытывает недостаток в чистой воде и 87% не имеют канализации. Отходы антропогенной деятельности человека - самый опасный загрязнитель окружающей среды. По данным ООН четыре из каждых пяти заболеваний в развивающихся странах вызваны либо загрязненной водой, либо антисанитарными условиями проживания. Ежедневно в этих странах двадцать пять тысяч человек умирает от болезней, вызванных некачественной водой.


Заиливание - следствие плохой организации сельского хозяйства, обезлесивания, неправильной мелиорации и естественных природных явлений - буквально превращает водотоки в грязевые потоки. А тепловое загрязнение от теплоэлектростанций и некоторых видов промышленности нарушает температурный режим рек и озер так, что это совершенно изменяет водные экосистемы. Все эти проблемы приводят к истощению запасов питьевой воды, и ее недостаток становится главной экологической проблемой многих развивающихся стран.


В 1981-м году по инициативе Программы охраны окружающей среды ООН была начата международная декада оздоровления запасов питьевой воды. Целью этой программы было обеспечение к 1990-му году всех и каждого адекватными санитарными условиями и качественной водой. Однако этой цели достичь не удалось. 


Грунтовые(подземные) воды - основной ресурс питьевой воды в мире. В отличие от поверхностных вод, которые можно очистить при помощи очистных сооружений, грунтовые воды включены в иной гидрологический цикл и потому не могут быть очищены. Большая часть грунтовых вод подпитывается осадками, которые просачиваются в почву. 


На качество грунтовых вод могут оказывать влияние многие виды человеческой деятельности. Вот список источников загрязнения подземных вод: ирригация, использование удобрений и пестицидов, септические отстойники и выгребные ямы, муниципальные канализационные системы, санитарные поля фильтрации и мусорные свалки, скважины, колодцы, подземные трубопроводы, промышленные отходы, поверхностные разливы различных веществ, утилизация соляных растворов и отходов добывающей промышленности.

Проблему представляет собой поливная вода - в ней содержатся растворенные вещества, которые остаются в почве в виде солей после того, как растение забирает влагу. В конце концов почва становится слишком соленой для того, чтобы использовать ее в сельскохозяйственных целях. Когда засоленные почвы омываются водой, соль в высоких концентрациях может просачиваться в грунтовые воды, тем самым делая их непригодными для питья и сельского хозяйства. 


Удобрения, используемые в сельском хозяйстве, содержат азот, фосфор и калий. Фосфор и калий, по мнению специалистов, не попадают в грунтовые воды. Зато азот в форме различных соединений активно включается в гидрологический цикл подземных вод.


Хотя существует не так много свидетельств загрязнения грунтовых вод пестицидами, тем не менее есть опасность просачивания этих веществ в почву или их поступления в подземные источники через колодцы.


В густонаселенных районах причиной загрязнения  грунтовых вод часто становятся неисправности в системах септических отстойников, где происходит очистка бытовых отходов. Когда эти системы выходят из строя, в почву попадает большое количество нитратов, которые просачиваются в подземные воды. В тех местах, где есть канализационные системы, нередки случаи разрушения старых труб и попадания нитратов в грунтовые воды. В одном случае в результате прорыва трубы произошла утечка 1,3 миллиона литров канализационных стоков, и ученые обнаружили бактерии в колодцах на расстоянии двух километров от места аварии (Wilson). 


Главный источник загрязнения грунтовых вод - это  мусорные свалки(полигоны). Твердые отходы на свалках состоят из пищевых отходов, бумаги, пластиков, металлов и токсичных материалов (свинца, ртути, кадмия, ядохимикатов и пестицидов). Места утилизации отходов представляют угрозу для грунтовых вод, потому что вместе с дождем и влагой металлы и органические вещества просачиваются в почву. Этот процесс напоминает то, что происходит с пакетиком чая, опущенным в горячую воду. 


Ученые подсчитали, что из свалки площадью в сорок-сорок семь гектаров, расположенной во влажном месте, ежегодно вымывается от ста семидесяти двух до трехсот восьми с половиной миллионов литров химикатов и металлов. Обычно в состав этих химикатов входят хлориды, свинец, медь и нитрит натрия.  


Плохая эксплуатация водозаборных колодцев приводит к тому, что загрязненные поверхностные воды включаются в гидрологический цикл грунтовых вод. 


Утечки из подземных трубопроводов и резервуаров  приводят к загрязнению подземных вод канализационными стоками и продуктами нефтяной и химической промышленности.


Из водоемов для сбрасывания промышленных отходов, к которым относятся колодцы, скважины, водостоки и искусственные пруды, в окружающую природу попадает большое количество различных химических соединений - кислот, фенолов и токсичных металлов.


Соляные растворы представляют большую проблему в местах, где соленая вода выкачивается на поверхность вместе с нефтью. Так как химический состав этой воды значительно отличается от состава морской воды, ее утилизация представляет большую проблему. Утечки из заброшенных скважин также могут стать источником серьезных проблем. В одном случае заброшенная скважина давала утечку 5110 литров соленой воды в минуту через пятьдесят три года после того, как она была пробурена.


Наконец, добывающая промышленность создает проблему промышленных бассейнов и шламонакопителей, содержащих сточные воды. Эти поверхностные углубления в конечном итоге заполняются шламами, и эти осадки необходимо вычищать. В конце концов осадки из промышленных бассейнов оказываются в поверхностных и подземных водах. Особо нужно обращать внимание на следующие вещества в жидких отходах добывающей промышленности: нитраты, хлориды, токсичные металлы и радиоактивные отходы. Твердые отходы добывающей промышленности обычно собираются в отвалах. Оттуда они попадают в воду в результате смыва осадками. 
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Перелов рыбы

Запасы рыбных ресурсов в океанах небезграничны.  С ростом численности населения спрос на этот пищевой ресурс возрастает, и когда количество выловленной рыбы превосходит естественные возможности видов к воспроизводству, численность популяции резко падает. 


Некоммерческий перелов рыбы напрямую связан с проблемами роста численности населения и бедности.  Благосостояние семей рыбаков, занимающихся некоммерческим выловом рыбы, зависит от размера улова. В то же время, когда регулярно вылавливается большое количество взрослой, способной к воспроизводствы рыбы, это приводит к обезрыбливанию местности, и рыбаки теряют источник доходов и пищи. В Таиланде десять лет назад большинство рыбаков вело промысел в Таиландском заливе.  Сегодня большая их часть покинула местность из-за того,  что рыбы  в заливе почти не осталось. 


Подобная ситуация случилась в конце шестидесятых годов в восточном штате Индии Керала. Там правительство способствовало развитию рыболовства, оснастив рыбацкие шхуны современными рыболовными приспособлениями. В течение семидесятых годов уловы этих судов увеличились на пятнадцать процентов, однако это привело к перелову рыбы, вследствие чего уловы упали на пятьдесят процентов (Sharma). 


Помимо того, что модернизированные шхуны внесли свой вклад в обезрыбливание залива, применяемое ими донное траление, при котором огромные сети-тралы буквально соскребают со дна все живое, разрушило морское дно и уничтожило донные виды флоры и фауны - важные звенья пищевой цепи. Подобная техника добычи рыбы по своему разрушающему воздействию, сродни филиппинскому способу прозванному муро-ами. Филиппинские рыбаки буквально бомбардировали тяжелыми камнями хрупкие коралловые рифы, выпугивая из них рыбу в поджидавшие ее рыбацкие сети.


Коммерческий перелов - результат деятельности коммерческого рыболовного флота в открытом океане - тоже имеет серьезные последствия. Когда популяция рыбы в Таиландском заливе и в Андаманском море истощилась,  рыбаки модернизированных рыбацких шхун стали использовать сети с более мелкой ячеей, чтобы потери в крупной рыбе восполнить количеством мелкой рыбы.  Вылавливая мелкую и более молодую рыбу, они нанесли еще больший удар по популяции рыбы. Однако Таиланд - не единственная страна, которая испытывает проблему перелова.  В мире, между 1950-ым и 1970-ым годами, вылов рыбы возрос более чем в три раза, с двадцати одной  до  семидесяти миллионов тонн (Brown), но в 1970-м году, по данным FAO,  данная тенденция остановилась на шестидесяти-семидесяти миллионах тонн. 


Некоторые государства, такие как Япония, потребляют особенно много рыбы. Такие страны более других будут страдать от истощения рыбных ресурсов.  Уже сейчас увеличение добычи рыбы, связанное с ростом численности населения планеты, привело, по расчетам специалистов, к снижению среднестатистического улова на одиннадцать процентов и увеличило цены на большинство пород рыбы (Brown). Браун так пишет о глобальной ситуации с рыбой: “Многие биологи считают, что международный вылов промысловых видов рыбы приближается к максимально допустимому”. 


Примерами уменьшения количества рыбы в Северной Атлантике могут служить такие виды, как пикша (род трески), уловы которого достигли пика в 1965-м году (249 тыс. тонн) и с тех пор упали до одной седьмой от вылова 1965 года. Уловы трески, палтуса и сельди достигли пика в 1968-м году и к 1978-му году упали на 40% по сельди и 90% по палтусу.     


Браун делает заключение: “Выловы тридцати ведущих пород рыбы возможно уже превысили допустимые количества. Иными словами, способность этих пород к самовоспроизводству  не может поддержать их численность и, следовательно, уловы на сегодняшнем уровне”. 


Некоторые правительства уже осознали возможные последствия истощения рыбных ресурсов. Они ввели ограничение на коммерческий промысел рыбы и других промысловых морепродуктов для того, чтобы дать возможность для восстановления их популяций.
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Озон и озоновый слой в атмосфере

Озоновый слой - это воздушный слой в верхних слоях атмосферы (стратосфере) состоящий из особой формы кислорода - озона. Молекула озона состоит из трех атомов кислорода (О3). Озоновый слой начинается на высотах около 8 км над полюсами (или 17 км над Экватором) и простирается вверх до высот приблизительно равных 50-ти км. Однако плотность озона очень низкая, и если сжать его до плотности, которую имеет воздух у поверхности земли, то толщина озонового слоя не превысит 3,5 мм. (“Reporting on Climate Change”). Озон образуется, когда солнечное ультрафиолетовое излучение бомбардирует молекулы кислорода (О2), расщепляя их на атомы. После этого свободные атомы кислорода присоединяются к молекулам кислорода, образуя озон (О + О2  О3).


Так как озоновый слой поглощает ультрафиолетовое излучение, то его разрушение приведет к более высоким уровням ультрафиолетового излучения на поверхности земли. Это, в свою очередь, вызовет увеличение случаев рака кожи. Другим следствием повышенного уровня ультрафиолетового излучения станет разогрев поверхности земли и, вследствие этого, изменение температурного режима, режима ветров и дождей и повышение уровня моря.


В 1985 году британские ученые обнародовали данные, согласно которым в предшествующие восемь лет были обнаружены увеличивающиеся каждую весну озоновые дыры над Северным и Южным полюсами.


Ученые предложили три теории, объяснявшие причины этого феномена: 


1. разрушение озонового слоя окисями азота - соединениями, 
образующимися естественным образом на солнечном свету;


2. воздушные потоки из нижних слоев атмосферы при движении вверх 
расталкивают озон и


3. соединения хлора в атмосфере разрушают озон.


Ученые пришли к заключению, что соединения хлора, называемые хлорфторуглеродами (ХФУ), которые широко использовались в промышленности и в быту, несут ответственность за разрушение озонового слоя земли. Некоторые виды хлорфторуглеродов использовались в качестве охладителей в холодильных установках и кондиционерах. Другие ХФУ применялись для производства поролонов и пенопластов - материалов, широко используемых во многих потребительских товарах, начиная от одноразовой пенопластовой посуды и заканчивая изоляционными материалами. Хлорфторуглероды нашли широкое применение в баллонах для распыления аэрозолей и в качестве веществ для промывания электрооборудования. 


В середине сентября 1987 года представители двадцати четырех стран встретились в Монреале и подписали соглашение, по которому обязались сократить вдвое использование озоноразрушаюших ХФУ к 1999-му году. Однако в связи с ухудшающейся ситуацией в 1990-м году в Лондоне были приняты поправки к Монреальскому протоколу. Согласно Лондонским поправкам в список регулируемых ХФУ вошли еще десять веществ и было принято решение прекратить использование ХФУ, галогенов и четырехлористого углерода к 2000-х тысячному, а метилхлороформа  - к 2005-му году.(Reporting on Climate Change. p.75)


В Монтреале была принята система, по которой озоноразрушающие вещества подразделялись по следующим критериям: способность разрушать озон и продолжительность их жизни в атмосфере (Reporting on Climate Change. p.73) Ниже приведена таблица этих веществ, взятая из Федерального реестра 1988-го года (английская аббревиатура CFC обозначает “хлорфтороуглерод”):

Озоноразрушающий потенциал некоторых веществ




Разрушающий 

Продолжительность




потенциал



жизни





(усл.ед)


(лет)

CFC 11



1.0


75

CFC 12



1.0


111

CFC 113



0.8


90

CFC 114



1.0


185

CFC 115



0.6


380

HCFC 22



0.05


20

Метилхлороформ


0.10


6.5

Четырехлористый углерод

1.06


50

Halon 1211



3.0


25

Halon 1301



10.0


110

Halon 2402
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не установлено


Sourse: 52 Federal Register 47498 (1988).


Иная проблема, связанная с озоном, но не связанная с разрушением озонового слоя - это фотохимический смог. Озон в нижних слоях атмосферы (тропосфере) является загрязняющим веществом. Он образуется на свету при реакции оксидов азота с углеводородами (см. главу “Взвешенные в воздухе токсичные вещества”). Озон в тропосфере снижает продуктивность сельскохозяйственных культур. Он замедляет фотосинтез в растениях и ослабляет их. По оценкам специалистов, в США ежегодные потери кукурузы, пшеницы, соевых бобов и арахиса вызванные озоном достигают от 1.9 до 4.5 миллиардов долларов. (Postel)


В дополнение озон ускоряет процесс разрушения резиновых изделий, текстиля и покрытий. (Environmental Science and Technology, January 1984)
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Пестициды

Слово пестициды употребляют в качестве общего термина для обозначения всех химических веществ для борьбы с вредителями. Вредителем называют любой нежелательный организм, причиняющий, прямо или косвенно, вред человеку, домашним или диким животным, сельскохозяйственным культурам или лесам. Пестициды, включающие в себя инсектициды (для борьбы с насекомыми), фунгициды (для борьбы с грибковыми), гербициды (для борьбы с сорняками), родентициды (для борьбы с грызунами), бактерициды (для борьбы с бактериями), майтициды (для борьбы с клещами), нематоциды (для борьбы с червями) и моллюскициды (для борьбы с моллюсками), проникают в организм через желудочно-кишечный тракт, легкие, кожу и раны на теле. 


Список химикатов, используемых для борьбы с вредителями очень велик и постоянно пополняется. Поэтому невозможно перечислить все пестициды в данной книге. Следует сказать, что журналисты не должны иметь иллюзий по поводу безопасности пестицидов, вне зависимости от того, как попали эти пестициды в организм. 


Пестициды нашли широкое применение в странах Азии, и согласно данным Института мировых ресурсов, миллионы долларов тратятся ежегодно в качестве субсидий фермерам на закупку химикатов. Отчет Института мировых ресурсов также говорит о том, что без субсидий, которые получают Китай, Индонезия и Пакистан, фермеры этих стран использовали бы значительно меньше пестицидов и искали бы альтернативные способы контроля за вредными насекомыми.    


Эксперты подсчитали, что в развивающихся странах 10 тысяч человек умирает и еще 40 тысяч человек страдает от острых отравлений пестицидами. Значительно большее количество людей испытывают хроническое отравление от продуктов распада пестицидов, потребляемых с едой и питьем. В Китае и Индии, где используются стойкие пестициды (пестициды, которые сохраняются в природе долгие годы), продукты распада этих химикатов обнаружены в высоких концентрациях в женском молоке.


Попытка регулировать использование пестицидов во многих странах остается неэффективной. Ситуацию усугубляет то, что фермеры часто не понимают инструкций по их использованию. В 1987 году специалисты обнаружили, что фермеры Камеронских высот в Малайзии обрабатывают большими количествами фунгицида свои овощи, для того чтобы предотвратить появление черных пятен и дыр в овощах. По словам председателя Малазийской ассоциации по использованию химии в сельском хозяйстве, фермеры использовали избыточные количества фунгицидов, потому что были абсолютно неграмотны в вопросе их использования и не понимали инструкции на этикетке. 


Широкое использование гербицида paraquat в Малазии и 130 других странах также создало проблемы. В соответствии с данными Министерства здравоохранения Малайзии, 1200 человек умерло в период между 1980-ым и 1987-ым годом от отравления этим химикатом, а по мнению местных экологов  эта цифра была значительно выше. 


Неумелое обращение с пестицидами, нарушение санитарных и природоохранных требований при применении, транспортировке и хранении пестицидов было и остается причиной того, что проблему использования пестицидов в России и других странах СНГ нельзя снимать со счетов. История применения пестицидов в сельском хозяйстве СССР показывает масштаб проблемы. Прежде всего - это отсутсвие жесткого контроля со стороны регулирующих органов. Из 400 применяемых в сельском хозяйстве пестицидов контолировались лишь 60. (Фешбах, М. с.53) Эффективность их использования составляла лишь 10 процентов и, по подсчетам одного специалиста, 200 000 тонн “использовались бесцельно” каждый год. (Фешбах, М. с.54) Кроме того, даже после запрещения использования такого пестицида как ДДТ в 1970 году, до конца 80-ых  существовала практика “специального разрешения” Минестерства сельского хозяйства для применения этого пестицида. Через двадцать лет после формального запрещения ДДТ ученые установили, что остатки этого вещества превышают допустимые нормы “на более чем 10 миллионов гектар культивируемых земель”. (Фешбах, М. с.53)  “Средняя концентрация в Азербайджане, Армении, Молдове и Узбекистане в 2-8 раз, превышала допустимый предел”. (Фешбах, М. с.53) Наконец, пестициды использовали неграмотно. Мюррей Фишбах в своей книге “Экоцид в СССР” цитирует специалиста, помнению которого “правда заключалась в том, что мы часто не уничтожали насекомых, мы их заливали”. (Фешбах, М. с.54) Исследования, проведенные в 1989 году показали высокое остаточное содержание пестицидов в среднем по России. При этом, если среднероссийское превышение норм по этим веществам составляло 4,6 процента, то в Азербайджане эта цифра достигала 29,2 процента. “В Белоруссии и Грузии четверть проб земли показывали избыточный уровень пестицидов”. (Фешбах, М. с.54)  

Специалисты в ближайшие годы не ожидают существенного влияния пестицидов на экологию стран бывшего СССР, так как вследствии сокращения финансирования сельского хозяйства фермеры значительно сократили использования химикатов. Тем не менее, проблема эта все еще актуальна. Отчасти из-за наследия, оставленного советской системой, и отчасти потому, что экономическое развитие этих стран может стимулировать спрос на пестициды и химические удобрения в будущем. Экологи обращают внимание еще и на активность крупных химических компаний, ищущих выход на новые рынки. В 1997 году экологические организации Европы организовали кампанию протеста против использования биотехнологии в сельском хозяйстве, в частности против внедрения соевых бобов с измененным генетическим кодом. Один из аргументов активистов заключался в том, что еще не известно, как в естественных условиях поведут себя культуры с измененным генетическим кодом, как это скажется на экологии и на здоровье людей. Другой аргумент обращал внимание на то, что производителями генетических измененных сортов занимаются те же фирмы, которые являются главными производителями пестицидов. Часто сорта с измененным генетическим кодом выводятся с целью использования их в паре с определенным пестицидом той же компании. Если принять во внимание агрессивную стратегию по внедрению новой продукции на новые рынки, и в частности на рынки стран бывшего СССР, то, по мнению экологов, в будущем распространение сортов с измененным генетическим кодом может сопровождаться ростом использования пестицидов. 

 
Медики и экологи, озабоченные воздействием пестицидов на здоровье людей и на окружающую среду в целом, ставят под сомнение целесообразность использования сотен видов веществ. Эти химикаты не только действуют отрицательно на человека, они, также, убивают животных и птиц. В конце концов, многие пестициды теряют свою эффективность из-за того, что вредители вырабатывают к ним невосприимчивость. 
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Радиация

Радиация - неотъемлемая часть окружающей нас среды. Она попадает в окружающую среду из природных  источников и из источников, созданных человеком (деятельность атомных станций и испытания ядерного оружия). К природным источникам радиации относятся: космическое излучение, радиоактивные породы, радиоактивные химические вещества и элементы обнаруженные в пище и воде. Ученые называют все эти виды природной радиации термином “радиационный фон”. 


Другие формы радиации поступают в природу в результате деятельности человека. Люди получают различные дозы радиации из таких источников, как, например, медицинский или стоматологический рентген. Кроме того, радиация попадает в природу вследствие эксплуатации атомных станций, проведения научных исследований, использования некоторых продуктов в быту и испытаний ядерного оружия.


В первую очередь нас интересует ионизирующее излучение. Ионизирующим его называют, потому что энергии такого излучения достаточно для того, чтобы выбивать электроны из атомов и тем самым производить ионы. Кроме того существует еще и неионизирующая радиация. Это радиоволны, микроволновое и инфракрасное излучение. Из ионизирующей радиации особый интерес для нас представляют нейтроны, альфа-излучение, бета-излучение и гамма-излучение. Нейтроны - это незаряженные (положительно или отрицательно) частицы, которые находятся в каждом атоме, за исключением атома водорода. Нейтроны поддерживают цепную реакцию в ядерном реакторе. Альфа-излучение (альфа-частицы) - это поток положительно заряженных ядер гелия. Альфа-частицы содержат два протона и два нейтрона. Бета-излучение (бета-частицы) представляет собой поток электронов (отрицательно заряженных частиц) или их античастиц позитронов. Гамма-излучение - это электромагнитные волны, которые содержат больше энергии, чем рентгеновское излучение (Edelson). Все эти виды излучения несут в себе различные количества энергии и потому по-разному действуют на человека. Как это происходит, мы рассмотрим ниже. 


 Фоновая (природная) радиация и ее дозы


Так как космическая радиация попадает на землю из космоса, то естественно, что уровень этой радиации выше в верхних слоях атмосферы. Очевидно, что человек, живущий на высокогорье, получает большую дозу космической радиации по сравнению с человеком, живущим на уровне моря. Средняя доза, получаемая человеком, живущим на высоте уровня моря - около 26 миллибэр в год, в то время как доза того, кто живет на высоте 3200 метров над уровнем моря, составит около 125 миллибэр. Миллибэр - это единица измерения поглощенной дозы радиации (Environment, p.7).


Радиоактивные материалы, встречающиеся в естественной природе - в почве и камнях, - тоже излучают радиацию. Человек, живущий в каменном доме, например, получает более высокую дозу радиации, чем человек, живущий в деревянном доме. Пример камня с относительно высокой радиоактивностью - это гранит. Человек, стоящий около гранитной стены в течение года, может получить более 200 миллибэр радиации (Edelson). В большинстве случаев естественная радиация природных камней и минералов значительно ниже.


С 1984-го года особую тревогу ученых вызывает один из источников естественной радиации, называемый радоном. Радиоактивный газ, без цвета и запаха, просачивающийся в здания домов из подземных залежей урана, стал большой проблемой в США и Европе. Американское Агентство по охране окружающей среды считает, что радон занимает второе после курения место в ряду причин, вызывающих рак легких. По мнению правительственных экспертов отрицательное воздействие радона на здоровье людей значительно превосходит воздействие от радиации, выброшенной в окружающую среду атомными станциями.


Кроме того естественная радиация является источником поступления в окружающую среду долгоживущих радиоактивных элементов (называемых радионуклидами), таких как тритий (одна из форм водорода), калий-40 и углерод-14. Они попадают в воду, пищу и человеческое тело, но хотя  эти элементы присутствуют повсюду, они оказывают сравнительно слабое воздействие на человека. Среднегодовая поглощенная доза радиации из этих источников составляет около двадцати пяти миллибэр. Искусственные источники радиации, такие как рентгеновские установки, радиоактивные медицинские препараты для диагностики и терапевтических целей, являются источниками ионизирующей радиации. Средняя поглощенная из этих источников доза радиации составляет около восьмидесяти миллибэр. Однако эта доза распространена неравномерно по телу. Так, локальная поверхностная доза от рентгена грудной клетки составляет от тридцати до пятидесяти миллибэр, в то время как локальная доза от рентгена органов брюшной полости достигает шестисот миллибэр. Для сравнения, ежегодная доза получаемая человеком вследствие испытаний ядерного оружия составляет около 4-5 миллибэр в год. (Edelson and Environment) (на момент написания первого варианта пособия - прим.ред.)

На проблему воздействия радиации на человека вследствие эксплуатации атомных станций ученые обратили особое внимание после аварии на американской станции Три майл айленд и Чернобыльской катастрофы. Жители острова, на котором находилась атомная станция, по подсчетам получили не более десяти процентов той дозы, которую они ежегодно получают из природных источников. Однако авария на Чернобыльской АЭС повлекла за собой серьезные последствия для населения и окружающей среды Советского Союза и Европы.


По данным ядерной индустрии (на момент написания первого варианта учебника - прим.ред.), средняя доза радиации, попадающей в окружающую среду в результате деятельности атомных станций (исключая инциденты), составляла лишь несколько миллибэр. Рабочие промышленности, конечно же, получали более высокую дозу. 


Радиоактивные отходы (РАО) подразделяют на жидкие и твердые. Жидкие РАО подразделяют на слабоактивные (удельная активность менее 1х10-5 Ки/л), среднеактивные (удельная активность менее 1х10-5 - 1 Ки/л) и высокоактивные удельная активность менее 1 Ки/л). Твердые отходы считаются активными при удельной активности: а) 2х10-7 Ки/кг для альфа-излучения, б) 1х10-8 Ки/кг для трансурановых элементов, в) 2х10-8 Ки/кг для бета-излучения, г) 1х10-7 г-экв радия на килограмм для гамма-излучения.


Главным источником жидких радиоактивных отходов, по мнению российских экологов, являются атомные станции и радиохимические предприятия, где осуществляется  переработка отработавшего ядерного топлива с атомных станций. В России переработка отработавшего ядерного топлива осуществляется на трех радиохимических предприятиях: ПО “Маяк” в городе Озерске (бывшем Челябинске-65), Сибирском химическом комбинате (СХК) в городе Северск (бывший Томск-7) и Красноярском горно-химическом комбинате (ГХК) - Железногорск (бывший Красноярск-26). За время эксплуатации этих комбинатов, по данным Госатомнадзора, на них скопилось около 416 млн/куб.метров РАО с общей активностью 2,65 млрд Ки.

 Огромное количество РАО и радиоактивное загрязнение больших территорий является одним из главных аргументов ряда ученых и экологов против переработки отработавшего ядерного топлива.  По их мнению “именно радиохимические производства Южного Урала и Сибири явились основным источником радиоактивного загрязнения больших территорий России в прошлом и продолжают оставаться в обозримом будущем”. (“Плутоний в России: экология, экономика, политика” с.85) До настоящего момента ученые и правительства не могут найти безопасный способ хранения отходов, при котором эти вещества хранились бы сотни и тысячи лет до тех пор, пока они перестанут представлять опасность для окружающей среды.  

Влияние радиации на здоровье человека

Высокие дозы радиации представляют смертельную угрозу для человека. Полученная доза в 500 бэр или больше убивает практически любого человека в течение нескольких недель. Доза в 100 бэр может привести к серьезной лучевой болезни. Радиация может также способствовать увеличению раковых заболеваний и вызывать различные дефекты плода. 


В то время, как у ученых нет разногласий по поводу воздействия высоких доз радиации на человека, они до сих пор не пришли к согласию по поводу воздействия малых доз. Некоторые ученые считают, что безопасных доз не существует, так как в долгосрочной перспективе воздействие низких доз может иметь кумулятивный эффект. Другие утверждают, что существует нижний порог, за которым радиация не представляет вреда для человека, даже если это воздействие долгосрочное. В зависимости от того, какая из этих теорий лежит в основе анализа специалиста, зависит его оценка последствий воздействия малых доз радиации на человека.  


Система измерения радиации

Система измерения радиации очень сложная.  Для доступности нам пришлось  упростить некоторые понятия.


В основе измерений радиации лежат четыре понятия: активность (распад в источнике), экспозиционная доза (ионизирующий эффект при столкновении с веществом), поглощенная доза (в смысле поглощенной энергии) и эквивалентная доза (воздействие радиации на живые ткани). Для каждого из этих понятий существует своя система измерений и терминология. Еще более усложняя эту информацию, добавим, что для каждого из этих понятий существуют две системы обозначений: одна общепринятая (внесистемная), вторая - международная (единицы системы СИ). Международную систему обозначений используют реже. В освещении чернобыльской аварии на Чернобыле были использованы обе системы, и это вводило людей в заблуждение). Какую бы систему вы не избрали для себя, главное - никогда не использовать обе системы в одном материале.

Общепринятые единицы измерения: кюри, рентген, рад, бэр.


Международные единицы измерения: беккерель, кулон/кг, грэй, зиверт.


Активность  


Кюри (Ки) и беккерель (Бк) - единицы измерения количества распадов атомов в источнике радиоактивного излучения. 1 Ки = 3,7 х 10 в десятой степени Бк.


Экспозиционная доза


Рентген (Р) и кулон на килограмм (Кл/кг) определяют количество рентгеновского или гамма-излучения, ионизирующего газы (производящего позитивные или негативные ионы в изначально электрически нейтральном веществе). Обе единицы измеряют дозу радиации в газе с точки зрения электрической заряженности частиц и не учитывают поглощенную энергию. Рентген (Р) или кулон (Кл) - не очень хорошие единицы для замеров альфа- или бета-частиц, которые вызывают очень интенсивную, но локальную ионизацию. Один кулон на килограмм равняется 3876 рентген.


Поглощаемая доза


Рад или грэй (Гр) используют для обозначения энергии, поглощенной веществом. Рад является единицей измерения дозы, полученной веществом. Вещество получает дозу в один рад, когда один грамм вещества поглощает энергию, равную 100 эрг. Тоже и с грэем. Вещество получает дозу в один грэй, когда один килограмм вещества поглощает один джоуль энергии. 1 грэй=100 рад.


Эквивалентная и эффективная эквивалентная доза


Рад и грэй показывают какую энергию поглотило вещество, однако эти величины не объясняют, как радиация воздействует на живые ткани. Повреждения тканей, как и распределение этих повреждений, зависит от типа и энергии поглощенной радиации.


Биологический эффект эквивалентной дозы облучения выражают линейной формулой передачи энергии веществу (в английской терминологии LET). “Для расчета эквивалентной дозы поглощенную дозу умножают на коэффициент, отражающий способность данного вида излучения повреждать ткани организма”. (Васильева Е.А. et al, с.41)  


Рентгеновские и гамма-лучи - это электромагнитное излучение высокой частоты, поэтому эти виды энергии могут глубоко проникать в живые ткани и материалы.


Гамма-лучи могут пройти через человеческое тело или несколько сантиметров свинца.


Бета-лучи представляют собой частицы (электроны или позитроны), поэтому они могут проникнуть в тело человека через кожу лишь на несколько миллиметров.


Альфа-излучение и нейтроны - относительно крупные частицы, поэтому они обладают низкой проникающей способностью. Альфа-излучение с трудом проходит через кожу человека.


Альфа-излучение способно причинить наибольший вред человеку, но очень локально (так как не может проникнуть в организм сквозь кожу), в то время как гамма-излучение причиняет менее вреда, но поражает живые ткани глубоко и на большом расстоянии вокруг (так как обладает большой проникающей способностью).


Уровень повреждения биологического тела различными видами радиации суммируется с помощью Q фактора, который изменяется в зависимости от способности излучения или частиц производить ионы. Для рентгеновских и гамма-лучей Q фактор равняется 1. Для альфа-частиц Q равняется 10.


Для того, чтобы определить биологическую дозу (показывающую какой эффект на живое тело оказала радиация) (D), поглощенную дозу (R) в грэях или бэрах умножают на качественный фактор (Q) (D = R x Q). Эквивалент биологической дозы (D) выражают в бэрах или зивертах, в зависимости от того, в чем измерялась R, в радах или грэях.  


Биологическое воздействие радиации определяется и другими факторами. Некоторые органы более восприимчивы к радиации, чем другие, и сильнее поражаются ей. Радиоактивные вещества, попавшие в организм с пищей, могут накапливаться в определенных органах. Кроме того, одни органы более жизненно важные, чем другие. Эта особенность получила название модифицирующего фактора N. Таким образом эффективную эквивалентную  доза (D), выраженная в бэрах или зивертах, чаще определяют по формуле D = R x Q x N.


Иногда, когда говорят о низких дозах радиации, для их обозначения используют миллибэр или миллизиверт. Один бэр или один зиверт равен 1000 миллибэр или миллизиверт. Один зиверт равен ста бэрам.


Допустимые уровни радиации

Большинство экспертов придерживаются мнения, что человек в среднем ежегодно получает суммарную дозу радиации равную 150-200 миллибэр. Большая часть радиации (около 80 миллибэр) поступает из естественных источников радиации или в результате медицинского облучения рентгеновскими лучами (около 90 миллибэр). Облучение, полученное вследствие проведения научных исследований составляет 1 миллибэр, от эксплуатации ядерных установок - 4-5 миллибэр, от использования бытовых приборов  - 3-4 миллибэр, и из других источников  - 1 миллибэр (Edelson).


Международная комиссия по защите от радиации установила максимально допустимую дозу для людей, получающих облучение на производстве, в 5 бэр (5000 миллибэр). Поскольку различные органы по-разному реагируют на радиацию, то доза в 5 бэр установлена для всего тела, репродуктивных органов и костного мозга. Для кожи, костей и щитовидной железы лимит составляет 30 бэр в год, а для конечностей - 75 бэр (Boustead).


В России систему радиационной безопасности населения регулируют два документа. Это Федеральный Закон “О радиационной безопасности населения” и “Нормы радиационной безопасности НРБ-96”. Система регулирования строится на понятии дозовой нагрузки. (Васильева et al, с. 41) В соответствии с законом “О радиационной безопасности населения” допустимая дозовая нагрузка на население не должна превышать 1 мЗв/год и на персонал, эксплуатирующий источники ионизирующего излучения группы А, - не более 20 мЗв/год. (с.42)


Очевидно, что радиоактивность - это сложный предмет, и вы наверняка столкнетесь с учеными, которые будут оспаривать те или иные заключения своих коллег. Вам придется придется приложить максимум усилий, чтобы писать статьи на эту тему корректно.


Литература.

Boustead, I., “radioactive waste disposal”, in Andrew Porteous; ed., Hazardous Waste Management Handbook (London,Butterworths, 1985), pp. 281-297.

Edelson, Edward, Journalist’s Guide to Nuclear Energy (Washington, DC, Atomic Industrial Forum, 1985).

Environment, December 1984, p.7.

Васильева Е.А. et al. “Как организовать общественный экологический мониторинг: руководство для общественных организаций.” Под редакцией М.В. Хотулевой. Москва: Социально-экологический союз, 1997 (сс. 41-42)


Токсичные химические вещества

В декабре 1984 года в индийском городе Бхопале произошла крупная трагедия. Причиной трагедии стал взрыв одного из хранилищ завода компании Юнион Карбайд и выброс в окружающую среду многих тонн летучего и крайне ядовитого вещества метилизоцианата. Туманоподобное облако газа накрыло густонаселенную территорию к югу от завода. Многие люди умерли в постелях. Те, кто выжил, шатаясь, выбирались из своих домов, ослепшие, с приступами жестокого удушья. Число погибших и пострадавших достигло нескольких тысяч.


Метилизоцианат - это промежуточный продукт в пестицидном производстве. Конечно пестициды способствуют росту урожаев, так же как развитие технологий и индустриализация способствуют экономическому развитию государства. Однако блага цивилизации порождают  проблемы: растущую урбанизацию, промышленные катастрофы и опасные уровни загрязнения воды и воздуха. В некоторых странах темпы развития промышленности и урбанизации далеко превысили способность правительств контролировать их побочные эффекты.


Контроль за токсичными химикатами - большая проблема. Токсичными можно назвать вещества, которые при неправильном обращении представляют угрозу для здоровья населения и для окружающей среды. К токсичным веществам относятся вещества с канцерогенными, мутагенными, тератогенными свойствами, а также ядовитые вещества, токсичные для растений (фитотоксичные) или для водной флоры и фауны.



Канцерогенные вещества обладают свойствами, вызывающими раковые заболевания.



Мутагенные вещества вызывают мутации или изменения в генах.



Тератогенные вещества становятся причиной врожденных дефектов. Могут вызывать мутации и деформации, не передающиеся последующим поколениям.



Фитотоксичные вещества отрицательно воздействуют на растения.


Токсичные вещества используются в промышленном производстве или же являются его продуктами, в том числе и побочными.  


Источники токсичных химических веществ

  Токсичные химические вещества и отходы используются/образуются в производстве электротехники, аккумуляторов, красок и лакокрасочных покрытий, в фармацевтике, при отбеливании текстиля, при производстве резины и пластмасс, в книгопечатании, в целлюлозо-бумажном производстве, а также в металлодобывающей, машиностроительной и других видах промышленности.


Канцерогенные вещества из промышленных источников могут быть подразделены на четыре категории:


Нефтепродукты из отходов нефтеперерабатывающих заводов, станций по автомобильному обслуживанию, отходов нефтехимического и металлургического производства и флота.


Каменноугольные отходы (смолы и деготь) из газоочистных установок, коксо-угольного производства, производства толи и заводов по мoрению древесины.


Ароматические амино- и нитросоединения. Аминосоединения: 2-нафтиламин, бензидин, 4-аминодифинил и похожие соединения на основе азота, образующиеся при отбеливании текстиля, в резиновом, фармацевтическом, пластмассовом и других производствах.


Пестициды, гербициды и почвенные стерилизаторы - продукты химического производства.


Однако токсичные химические вещества можно найти не только на промышленных предприятиях. Пойдите в любой магазин красок, на автостанцию, в хозяйственный или продуктовый магазин, и вы найдете все эти вещества на полках. Вы также найдете их у себя дома - это краски, стиральные порошки и средства от насекомых.


Каждый год в лабораториях создаются тысячи новых химических веществ, и тысячи поступают в промышленное производство. Такое количество просто невозможно проверить на безопасность для людей, животных или растений. В прошлом промышленность просто сбрасывала отходы в окружающую среду без учета последствий для экологии в краткосрочной и долгосрочной перспективах. В настоящий момент в индустриальных странах остро стоит проблема утилизации таких отходов.


Проблемы утилизации и аварий

Большую опасность для человека и животных представляют сбросы в источники питьевой воды канцерогенных веществ. Аварийные разливы на производстве, из кораблей и танкеров, а также плохая очистка сточных вод увеличивают количество токсичных веществ в питьевой воде. Река Рейн в Европе - один из самых печальных тому примеров. Пожар на одном из немецких заводов первого ноября 1986 года привел к крупному сбросу в реку ртути и пестицидов. В результате погибло огромное количество рыбы и был нанесен значительный ущерб экосистеме. На следующий день в реку произошел сброс поливинилхлорида и еще один сброс вблизи от места пожара. Двумя неделями позже в Рейн попал гербицид. Еще через два дня - хлорорганические соединения. Затем, в течение последующей недели, произошло еще три крупных сброса химических веществ. Власти предостерегали против использования речной воды для бытовых нужд или производства пива.


Практически у каждой страны есть опыт  аварий, связанных с утечкой токсичных веществ. Лав Канал и Таймс Бич так же печально известны в США, как  и Бхопал в Индии. 


Городок Таймс Бич “прославился” в конце 1982 года. Его население пришлось полностью эвакуировать, когда ученые обнаружили, что в начале семидесятых годов большинство его немощеных дорог было буквально пропитано смертельным ядом - диоксином. Диоксин настолько токсичен, что одной капли достаточно, чтобы опасно загрязнить сорок восемь тысяч литров воды. В Таймс Бич диоксин попал в окружающую среду не в результате злоумышленных действий, а вместе с отходами химического завода - их использовали в качестве увлажнителя для борьбы с пылью. Бывшие жители города впоследствии вспоминали мертвых птиц, валявшихся в городе, мертворожденных кошек и собак, людей с раком легких и случаи выкидышей у женщин.


Лав Канал - название свалки промышленных отходов в штате Нью-Йорк, которая была наполовину заполнена, а затем продана корпорацией Хукер кемиклз энд пластикс корпорейшн оф Ниагара фолз как участок под строительство. Позднее на ее территории возник жилой поселок, где в 1977 году стали обнаруживать на поверхности почвы ядовитые химикаты из засыпанной в начале 50-х годов свалки.

Тяжелые металлы

К тяжелым или, как их еще называют, токсичным металлам относят элементы с большой атомной массой. Как правило, это элементы из пятого и шестого периодов таблицы Менделеева. Число таких металлов достигает 40. Однако лишь некоторые из них представляют серьезную опасность с точки зрения биологической активности и токсических свойств. (Васильева Е.А. et al. с.217)  При попадании в организм с вдыхаемым воздухом или потребляемой пищей эти вещества оказывают отрицательное воздействие на здоровье человека. Список наиболее опасных металлов данного класса приведен ниже. Большая часть сведений о токсичности тяжелых металлов была получена в результате исследований в промышленных зонах.


При попадании в организм с вдыхаемым воздухом тяжелые металлы в высокой концентрации способны вызывать поражения дыхательных путей и, в отдельных случаях, могут привести к гибели человека.


Кроме того, тяжелые металлы могут попасть в организм человека через желудочно-кишечный тракт вместе с консервированной (в металлических банках) пищей и напитками. Кислые напитки растворяют такие металлы, как сурьма, кадмий, олово и цинк, содержащиеся в эмали кастрюль, консервных банках и автоматах с газированной водой. Бывали случаи, когда вместе с пищей и напитками в организм попадали ртуть и свинец.


Проблема тяжелых металлов существует в местах, где в водные источники попадают кислотные осадки. Повышенная кислотность воды способствует растворению тяжелых металлов, и в результате эти вещества попадают в организм человека с питьевой водой или аккумулируются в морских и речных животных и растениях, которые человек употребляет в пищу. Цинк, кадмий, свинец и алюминий - это тяжелые металлы, непосредственно связанные с проблемой кислотных дождей. Еще один опасный для здоровья человека тяжелый металл - ртуть - попадает в окружающую среду вместе с промышленными отходами и вследствие широкого применения ртути в быту.


Самый известный случай отравления ртутью произошел в Японии в местечке Минамата: сто двадцать человек получили ртутное отравление после употребления в пищу рыбы, загрязненной органическим соединением ртути метилртутью. Метилртуть вызвала необратимые поражения центральной нервной системы. 


Матери, пораженные метилртутью, рожали детей с серьезной формой церебрального паралича и поражениями центральной нервной системы. Последствия отравления в Минамате были следующими: из ста двадцати человек, отравившихся метилртутью, двадцать два были детьми, получившими свою дозу во время внутриутробного периода жизни. Сорок шесть человек погибло, включая двух новорожденных. Подобное отравление метилртутью произошло в другом японском городе - Нигата - в 1965 году. Тогда было отмечено сорок семь случаев отравления, шесть из которых закончились летальным исходом. 


Еще один случай отравления метилртутью произошел в Ираке: шесть тысяч человек, употребивших хлеб из зерна, обработанного ртутными препаратами, были госпитализированы, пятьсот из них погибли. Семена, обработанные гербицидом на основе метилртути, изначально были предназначены для посева, но каким-то образом попали в хлеб. Подобные отравления произошли в Гватемале и Пакистане.


В 1967 году высокое содержание ртути в рыбе привело к запрету на промышленный лов в сорока шведских озерах. По тем же причинам лов рыбы был запрещен в некоторых озерах Северной Америки.


Ртуть легко попадает в земную атмосферу, так как очень хорошо испаряется. Она испаряется в 10 тысяч раз лучше, чем пестицид ДДТ (Frei and Hutzinger). Из-за своей летучести и потому, что киноварь (ртутьсодержащая руда) залегает на небольших глубинах, огромное количество ртути ежегодно попадает в атмосферу. По подсчетам ученых около 100 тысяч тонн ртути выпадает на землю вместе с осадками. Вулканическая активность и выщелачивание увеличивают это количество. Вследствие этого ртуть обнаруживают в телах почти всех живых существ. Особую опасность представляют десять тысяч тонн ртути, которые производит ежегодно человек, потому что эта ртуть сконцентрирована в нескольких географических точках. В отличие от техногенной, природная ртуть распространена более не менее равномерно на поверхности земли.

Виды и типы воздействий

Писать о токсичных и опасных химических веществах важно, но непросто. Вам нужно усвоить несколько вещей. Первое: одно и то же химическое вещество может в различных дозах оказывать разное воздействие на человека. В небольших количествах вещество может действовать как лекарство. Если взять в качестве примера химического вещества аспирин, то одна-две таблетки избавят вас от головной боли. Такое воздействие называют терапевтическим.  


Химические вещества также могут иметь побочные эффекты. Это означает, что в тех же дозах, в которых определенные вещества имеют терапевтический эффект, они могут причинять вред. Например, две таблетки аспирина избавят вас от головной боли, но одновременно могут вызвать разражение слизистой желудка.


Токсичным воздействие вещества можно назвать тогда, когда полученная/получаемая доза причиняет явный вред здоровью. Если большое количество аспирина принимать на протяжении длительного времени, это может вызвать язву желудка.


Летальная доза - это доза, которая убивает человека. Большая доза сильного снотворного способна убить человека. 


Второе, что вам необходимо выяснить, когда вы работаете над материалом о токсичных или опасных химических веществах, -  это какой характер носило отравление веществом: острый или хронический. Острое отравление наступает в результате кратковременного воздействия (нескольких дней), в то время, как хроническое отравление - это результат воздействия на протяжении длительного времени; может быть нескольких лет. Острое отравление бензолом действует на центральную нервную систему человека и приводит к угнетению дыхания. Хроническое отравление малыми дозами на протяжении длительного периода времени приводит к разрушению печени человека. Одно из самых страшных последствий долговременного воздействия многих химикатов -  это развитие раковых заболеваний.


Третье, что вам необходимо узнать - это то, какими путями токсичное вещество попадает в организм. Как ни странно, попадание в организм через желудочно-кишечный тракт  наименее опасно. В этом случае, как правило, в кровь попадает только около пятидесяти процентов вещества. Остальная часть выводится из организма.


Наиболее опасно попадание токсичных веществ в организм через дыхательные пути. Когда человек вдыхает токсичное вещество, как это произошло в Бхопале, почти сто процентов этого вещества попадает в кровь. Химические вещества, попадающие в организм через кожу, наносят почти такой же вред, как если бы они попали через дыхательные пути. И в том, и в другом случае вещества быстро попадают в кровь.


 Объяснить читателям, в какой дозе вещество не представляет опасности, а в какой оно токсично - нелегкая задача для журналиста. Проблему усугубляет тот факт, что технические и научные термины сложно объяснять; к тому же, среди ученых и медиков часто существуют разногласия по поводу того, что считать предельно допустимой дозой. Наконец, разногласия ученых могут возникнуть и по причине несовершенства измерительной техники, которая в момент проведения исследования может не дать адекватных данных о потенциально опасном загрязнении. А на следующий год могут появиться новые методики, более чувствительная аппаратура, и результаты будут совсем другими.


Помните об этом, особенно когда берете интервью у ученого, который отказывается давать однозначный ответ. Часто эксперты просто не могут ответить однозначно, потому что сама ситуация слишком неоднозначна.


Взгляните на следующий абзац, иллюстрирующий, насколько сложно проводить измерения, анализ и давать оценку токсичности в той или иной ситуации:


“Данные об остаточном количестве вещества в окружающей природе сами по себе имеют небольшую ценность, до тех пор, пока кто-нибудь не просчитает их токсическую опасность. Последствия острого отравления веществом, когда большие дозы оказывают незамедлительный эффект, сравнительно легко измерить. Однако хроническое отравление, когда воздействие происходит малыми дозами в течение длительного времени - это сложный вопрос, и реальный риск оценить совсем непросто. Мало предсказать, как хроническое отравление скажется на взрослом человеке, но нужно еще выяснить, как оно скажется на репродуктивной системе взрослого человека,на эмбрионе, на молодом организме. Сложность ситуации такова, что в настоящий момент мы не можем сказать, что какое-то вещество абсолютно безопасно при любых обстоятельствах. В лучшем случае мы можем только предположить, что в пределах наших знаний на данный момент, риск представляется небольшим”. (Frei and Hutzinger, p.14)


Если мы попытаемся оценить токсичность, к примеру, соединений ртути, то обнаружим, что ученые подразделяют токсичность в зависимости от того, с какими соединениями ртути они имеют дело. Растворимые неорганические соли ртути токсичны. Но органические соединения ртути, которые в свою очередь различаются по уровню токсичности, еще более токсичны, чем неорганические. Пример органического соединения ртути - это метилртуть. То, каким путем вещество попадает в организм, тоже играет роль. Не так страшно, если вы случайно проглотите металлическую ртуть, в то время, как дышать ее парами на протяжении длительного времени опасно.


Еще одна опасность ртути и некоторых других токсичных веществ заключается в том, что живые организмы способны превращать неопасные соединения в опасные. Соединения ртути, которые в больших количествах присутствуют в отходах целлюлозо-бумажного, пластмассового и другого производства, часто аккумулируются в озерах и реках. Там микроорганизмы превращают эти вещества в метилртуть, которая потом включается в пищевую цепь водоема.


Писать о токсичных веществах - непростая задача. Но ваши статьи на эту тему могут прямо повлиять и на читателей, и окружающую среду - вплоть до того, что вы даже можете спасти чью-то жизнь. Помните: эта тема очень сложная, поэтому не жалейте на нее времени. Консультируйтесь у экспертов и не стесняйтесь задавать им вопросы, чтобы как следует разобраться в проблеме.

Список некоторых токсичных тяжелых металлов и их соединений

Сурьма используется в производстве фольги, аккумуляторов, керамики, спичек, текстиля. Смертельные случаи отравления сурьмой редки. При воздействии кислотой на металлы, содержащие сурьму, выделяется стибин. Сурьма раздражает слизистые оболочки и ткани. Стибин вызывает гемолиз (распад красных кровяных тел) и раздражение центральной нервной системы.


Мышьяк, содержащийся в питьевой воде, вызвал серьезные проблемы со здоровьем людей в Азии, Южной и Северной Америках.

 
Кадмий используется в припоях и металлических эмалях. Он растворяется кислыми жидкостями, такими как сок или уксус. Попадание в организм десяти миллиграммов вызывает острое воспаление кишечника и желудка, а также может привести к тяжелым поражениям печени и почек.


Хром используют при изготовлении стали, для хромирования и дубления кожи, а также в качестве антикоррозийного наполнителя в радиаторах. Мышьяк раздражает и разрушает клетки. Вызывает головокружение, сильную жажду, боли в брюшной полости, тошноту и шок.


Свинец входит в состав аккумуляторов, припоев, эмалей, красок, резины, игрушек, сплавов бронзы, пластмассовых бус (где красочное покрытие содержит свинец), пепла и дыма при сжигании крашеной древесины, газет и журналов. Исследования показывают, что свинец оказывает наиболее сильное воздействие при попадании в организм через дыхательные пути.      


Магний используют в производстве стали и сухих аккумуляторов.


Ртуть используют при производстве термометров, войлока, красок, взрывчатки, ламп, электрооборудования, аккумуляторов. Соединения диэтила и диметила ртути используют для обработки семян сельскохозяйственных культур.


Другие токсичные металлы включают кобальт, молибден, соли платины и тантал. Последний является побочным продуктом добычи олова.
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Мини-словарь экологических терминов и понятий
Альфа-излучение



Альфа-излучение состоит из ядра гелия и несет положительный заряд. Обладает самой низкой проникающей способностью, но причиняет наибольший вред на ограниченном участке живой ткани (см. 






“Радиация”).

Ареал





Область распространения вида или экосистемы определенного типа. Проблема охраны природы - это во многом проблема сохранения ареалов видов и естественных экосистем.

Бета-излучение 



Бета-частицы - это электроны, выбитые из ядра атома и несущие один отрицательный заряд. Проникающая способность у бета-излучения выше, чем у альфа-излучения, но меньше, чем у гамма-излучения. Может вызывать ожоги кожи, а при попадании в организм - рак (см. “Радиация”).

Биоаккумуляция



Характеристика присутствия химического вещества в живом организме, когда количество поглощенного этим организмом вещества больше количества выведенного вещества. Это приводит к увеличению концентрации вещества в тканях.

Биологически опасные отходы


Любые вещества человеческого или животного происхождения, за исключением пищевых отходов, которые необходимо утилизировать, и которые могут являться источником или переносчиком патогенных организмов. К таким отходам относятся ткани и 
органы, элементы крови, выделения, повязки и подобные материалы.

Биомасса




Любой органический материал, который может быть использован в качестве топлива - дерево, сухие растения, органические отходы. 

Биоразнообразие 



Степень внутри - и/или межвидового  разнообразия животных и растений. Богатство и разнообразие видов в экосистемах придает им стабильность. Оно необходимо для их нормального функционирования и является основой биологического богатства и приспособляемости. Человеческая деятельность приводит к потере естественной среды обитания животных и растений, чрезмерной эксплуатации природных ресурсов, а также к борьбе за выживание между коренными и завезенными видами  животных и растений. Все это отрицательно сказывается на видовом и генетическом разнообразии дикой природы. Сокращение площадей таких богатых на виды ареалов, как тропические леса и кораловые рифы, приводит к истощению мирового генофонда дикой природы и ослабляет способность системы развиваться и приспосабливаться к изменениям окружающей среды.
Водоносный горизонт


Слой или несколько слоев водопроницаемых горных пород, поры, трещины и другие пустоты которых заполнены водой.  

Вымирание видов



Процесс сокращения численности вплоть до полного исчезновения видов и других таксономических групп 
организмов в процессе эволюции или в результате деятельности человека.

Гамма-излучение



Электромагнитное излучение, подобное рентгеновскому, выделяемое нестабильным ядром атома, которое не отклоняется в электромагнитном поле и движется со скоростью света. Обладает высокой проникающей способностью, но не делает материалы радиоактивными. Проникающая способность гамма-излучения значительно превышает проникающую способность альфа- и бета- излучений, однако вред, причиняемый гамма-излучением, значительно меньше.

Грунтовые воды 



Безнапорные или с местным напором подземные воды первого от поверхности постоянно существующего водоносного горизонта, расположенного на первом водоупоре. 

Заболачивание



Процесс изменения почв и ландшафта в целом под влиянием постоянного избыточного увлажнения или подтопления, приводящий в конечном итоге к образованию болота 

Загрязнение


Все то, что находится не в том месте, не в то время и не в том количестве, какое естественно для природы, что выводит ее системы из состояния равновесия и отличается от обычно наблюдаемой нормы. Загрязнение может быть вызвано любым агентом, в том числе самым чистым. Загрязнение может возникать как в результате естественных причин (природное загрязнение), так и под влиянием деятельности человека (антропогенное загрязнение).

Заиление


Накопление в водных объектах (водохранилищах, озерах, прудах) наносов и осадков, поступающих в них с поверхностным стоком либо в процессе разрушения берегов, отмирания водной флоры и фауны. Заиление ведет к уменьшению полезного объема водоемов, снижению их эксплуатационных показателей и, в конечном итоге, заболачиванию.

Залесение




Превращение свободной или культивируемой земли в лес (см. восстановление лесов)

Засоление почв



Превышение (свыше 0,25%) содержания в почве легкорастворимых солей (карбоната натрия, хлоридов 
и сульфатов), обусловленное или засоленностью почвообразующих пород, или чаще неправильным орошением, приносом солей грунтовыми или поверхностными водами.

Захоронение отходов в море
Использование различных технологий по захоронению 
вредных отходов в открытом море. Включает в себя слив жидких отходов в море и затопление контейнеров 
с различными вредными и токсичными отходами.

Канцерогены
Вещества, которые вызывают группу заболеваний, известных под названием рак. Некоторые вещества могут представлять из себя косвенные канцерогены, то есть, они повышают чувствительность клеток тела к 
другим веществам, вызывающим рак. В различных комбинациях токсичные вещества вызывают разные виды раковых заболеваний.

Кислотный дождь


Более точный термин - кислотные осадки, так как кислотным дождем называют все виды осадков - дождь, снег, снег с дождем, туман и любую другую форму осадков. Кислотный дождь образуется в результате реакций в атмосфере с веществами, содержащими оксиды серы или азота. Эти вещества образуются в качестве побочных продуктов при сжигании угля и нефтепродуктов. Наибольшая концентрация этих веществ наблюдается в районах городов. Кислотных дождь наносит ущерб живой природе водоемов, вызывает коррозию мостов и архитектурных памятников, разрушает лакокрасочные покрытия, приводит к гибели лесов и снижению продуктивности сельскохозяйственных земель, делает 
токсичной питьевую воду в результате растворения в ней свинца из трубопроводов и уменьшает видимость.

Лесовозобновление


Процесс непрерывной смены отмирающей лесной растительности в лесных сообществах, а также 
процесс появления и развития леса в местах, где он был уничтожен в силу естественных или антропогенных причин.

Летучая зола



Взвешенные в воздухе частицы, образованные в результате сжигания угля и других видов топлива. Главным образом состоит из различных оксидов и силикатов. 

Мутагены


Вещество, которое воздействует на ДНК спермы или яйцеклетки и приводит к нежелательными наследственным изменениям.

Обезлесивание Потеря лесов вследствие заготовления дров, промышленных вырубок, строительства дорог, выпаса скота, разработки месторождений и пожаров. Приводит к эрозии почвы, наводнениям и ставит под угрозу существование видов вследствиe разрушения естественной среды обитания. 

Облучение гамма-радиацией
Экспериментальный метод по обработке опасных отходов. Суть метода заключается в дезинфекции гамма-излучением отходов для того, чтобы разрушить организмы, вызывающие заболевания. 

Озоновые дыры
Значительные пространства в озоновом слое атмосферы с заметно пониженным (до 50 %) содержанием озона. Озоновые дыры являются причиной повышения уровня ультрафиолетового излучения, оказывающего вредное воздействие на организмы.

Озоновый слой

Слой стратосферы, который состоит из особой формы кислорода - озона (О3). Озон образуется на высотах от 10 до 60 км над поверхностью земли, когда ультрафиолетовое излучение расщепляет молекулы кислорода на атомы кислорода, которые затем присоединяются к молекулам кислорода. Разрушение озонового слоя может вызвать рост заболеваемости раком кожи. Другая проблема связанная с озоном - это образование озона в нижних слоях атмосферы (тропосфере).  Тропосферный озон - один из компонентов фотохимического смога, образующегося на свету при участии выхлопных газов городского транспорта. Этот смог пагубно действует на 
растительность и вызывает у человека раздражение верхних дыхательных путей.

Опустынивание 



Процесс, при котором продуктивность земли падает вследствие сведения лесов, заболачивания и засоления почв, разрушения питательного слоя почвы и нерационального использования земли (перевыпаса скота, нерационального орошения).

Отходы опасные
Отходы технологической деятельности человека, а также пришедшие в негодность химические продукты, приносящие вред организму человека и экосистемам.

Парниковый эффект
Теория, которая утверждает, что продолжающееся сжигание ископаемых видов топлива повышает содержание углeкислого газа в атмосфере и, тем самым, приводит к скапливанию в атмосфере тепла и влаги. Ученые предполагают, что это вызывает эффект, подобный тому, что происходит в теплице. В результате температура земли повышается, и это может привести к таянию ледников и повышению уровня мирового океана.
Перевыпас
Бесконтрольный выпас скота, ведущий к деградации растительности пастбища и снижению его продуктивности и производительности.

Перелов рыбыКоммерческое и некоммерческое рыболовство, которое приводит вылову такого количества взрослой рыбы, что популяция больше не способна поддерживать свою численность самовоспроизводством. 

Переносимый объем

Максимальная плотность популяции, способная  длительно поддерживаться саморегуляцией. Саморегуляция определяется размером системы и способностью к восстановлению.

Поверхностный сток

Процесс перемещения вод атмосферного происхождения по земной поверхности под действием силы тяжести.

Полихлорированные бифенилы

Ряд токсичных соединений, используемых в промышленности. Полихлорированные бифенилы токсичны для морской флоры и фауны даже в чрезвычайно низких концентрациях и известны тем, что приводят к кожным заболеваниям и могут в высоких концентрациях вызвать смерть человека.   Полихлорированные бифенилы долго сохраняются в окружающей среде и плохо разлагаются. Они обладают способностью аккумулироваться в организме и мигрировать по пищевым цепям. В каждом последующем звене пищевой цепи концентрация полихлорированных бифенилов повышается, и поэтому наибольшее количество этих веществ концентрируется в организмах хищников.

Принцип предосторожности

Понятие, впервые сформулированное в 1990 году на всемирной экологической конференции в норвежском городе Бергене, на которой присутствовали представители 35 стран. Правительства стран, 
представленных на конференции, пришли к соглашению, что мировое сообщество должно предпринять меры по предотвращению глобальных экологических катастроф, таких, к примеру, как глобальное потепление климата, не дожидаясь, пока ученые придут к окончательному выводу о причинах и масштабе явлений. Кроме того, ради интересов мирового сообщества  индустриально развитые страны должны помогать развивающимся государствам в охране их окружающей среды.
Радиация


Поток корпускулярной (альфа-, бета-, гамма-лучи, поток нейтронов) и/или электромагнитной энергии. Измеряется по двум параметрам: активностью в источнике излучения и поглощенной дозе. Количество ядерных превращений в источнике за единицу времени, при котором атом распадающегося вещества переходит в более стабильную форму, измеряется в беккерелях или кюри. В рентгенах и кулонах измеряют рентгеновское и гамма-излучение, которое образует положительные и отрицательные ионы в газе. В греях и радах измеряют энергию радиации, поглощенной биологическим телом. БЭР - это единица эквивалентной дозы в живых тканях, которая учитывает взаимодействие энергии, поглощенной телом, и другие факторы, усиливающие или ослабляющие воздействие этой энергии. Доза в 600 бэр обычно приводит с смертельному исходу в течение шестидесяти дней. 

Терминология
Существует две системы измерений, система СИ и общепринятая система, и журналисты не должны смешивать их при подготовке статьи.



Общепринятая система


Система СИ



3,7х10 -11 Ки (Кюри)

=
1 Бк (беккерель)



3.876 Р (рентген)


=
1Кл/кг (кулон на 









килограмм)



100 рад (поглощенная доза

=
1 Гр (грэй, поглощенная 


в эргах - единицах работы)


доза в джоулях)



Бэр (эквивалентная доза)

=
Зв (зиверт)

Поглощенная доза (Д) в 1 рад получена тогда, когда 1 грамм вещества поглощает 100 эрг энергии. Это равняется 10-2 Дж/кг. Эквивалентная доза (Н) введена для оценки ущерба здоровью человека при хроническом воздействии ионизирующего излучения 
на календарный год: Н=Д к, где Д поглощенная доза, а к - коэффициент качества ионизирующего излучения в единице объема биологической ткани.

Радиоактивные отходы (РАО)
Продукты, образующиеся при работах с 

радиоактивными веществами,с содержанием радиоактивных изотопов выше норм радиационной безопасности. Подразделяются на жидкие и твердые отходы. Жидкие РАО подразделяют на слабоактивные (удельная активность менее 1х10-5 Ки/л), среднеактивные (удельная активность менее 1х10-5 - 1 Ки/л) и высокоактивные (удельная активность менее 
1 Ки/л). Твердые отходы считаются активными при удельной активности: а) 2х10-7 Ки/кг для альфа-излучения, б) 1х10-8 Ки/кг для трансурановых элементов, в) 2х10-8 Ки/кг для бета-излучения, г) 1х10-7 г-экв радия на килограмм для гамма-излучения.

Разрушение кораллового рифа 

Происходит в результате естественных процессов и в результате деятельности человека, включая вулканическую деятельность, ураганы, землетрясения, разрушительное воздействие морских организмов, заиливание воды, сброс отходов, химическое загрязнение, загрязнение пестицидами, собирательство раковин и кораллов, некоторые виды рыбоводства.

Растворенный кислород
Кислород, содержащийся в воде и необходимый для жизни организмов. По мере увеличения содержания органических отходов в воде возрастает численность бактерий, питающихся этими отходами. Эти бактерии потребляют больше кислорода, и его содержание в воде падает, что приводит к гибели водных животных.

рН 

Числовое выражение относительной кислотности и 
щелочности химического раствора, измеряемой на шкале от 0 до 14. Термин рН говорит о количестве ионов водорода (+Н) содержащихся в жидкости. В то время, как показатель рН равный 7.0 говорит о том, что среда нейтральна, более высокие показатели свидельствуют об увеличивающейся щелочности среды, а показатели рН ниже 7.0 говорят о 
кислотности среды. Часто употребляемые в хозяйстве вещества имеют следующие показатели рН: отбеливатель - 12.7, нашатырь - 11.3, кровь - 7.3, молоко - 6.8, уксус - 2.8, кислота в аккумуляторах - 0.2.

ррм (parts per million)


“Частей на миллион” - единица, показывающая 
уровень концентрации загрязнителя в среде, когда количества этого загрязнителя чрезвычайно малы. Примером 1 ррм может послужить одно зернышко риса в миллионе зерен пшеницы. В СНГ ррм соответствует понятиям миллиграмм на литр или моль. В справочной литературе представлены таблицы перевода ррм в единицы, употребляемые в СНГ.

Сточные воды



Воды, использованные в бытовых или производственных целях и получившие при этом дополнительные примеси, изменившие первоначальный химический состав или физические свойства; сточными также называют воды, стекающие с территории населенных пунктов, промышленных и сельскохозяйственных предприятий в результате выпадения атмосферных осадков, полива угодий или поливки улиц.  

Тератогены
Вещества, вызывающие при воздействии на организм тератогенез - возникновение уродств и других аномалий в его развитии.

Токсичное вещество 

Вещество, способное причинить вред здоровью людей или окружающей среде.

Токсичные отходы


Отходы, содержащие вещества, которые при контакте с организмом человека могут вызвать заболевания или отклонения в состоянии здоровья.

Тяжелые металлы:

Химические элементы (более 40) с атомной массой свыше 50 атомных единиц. К ним относятся свинец, цинк, кадмий, ртуть, молибден, марганец, никель, олово, кобальт, титан, медь, ванадий, и др.

Углеводороды

Большой класс органических химических веществ, молекулы которых построены только из атомов водорода и углерода. Простейший углеводород - это метан с формулой CH4. Значительно более сложный углеводород (с более тяжелой и более сложной формулой)  - это октан (C8H18), составляющая сырой нефти. Сырую нефть и метан часто называют углеводородными видами топлива. 

Устойчивое развитие 

Развитие, при котором удовлетворение потребностей осуществляется без ущерба для будущих поколений.

Фитотоксичный
Ядовитый для растений.

Фоновая радиация



Природное радиоактивное излучение, источниками которого являются  космические лучи, газ радон и испытания ядерного оружия.

Хлорфторометаны 

Подгруппа ХФУ, которая приводит к тем же последствиям для озонового слоя земли, что и хлорфторуглероды.

Хлорфторуглероды

Произведенные промышленным способом вещества, (ХФУ), используемые в холодильниках, кондиционерах, растворителях, стерилизаторах и для производства разного рода пенопластов. Когда эти вещества 
попадают в атмосферу, то в результате химических реакций они разрушают озоновый слой атмосферы, что становится причиной повышения уровня ультрафиолетовой радиации.

Экосистема


Система взаимодействия и взаимосвязей сообщества живых организмов с окружающей неживой природой.

Эрозия

Разрушение поверхностного слоя почвы осадками и ветром. Приводит к заиливанию водотоков (вследствие чего происходит разрушение пресноводных и морских ареалов), засорению промышленного оборудования (связанного с использованием воды), и вода становится непригодной для питья.

Эрозия почвы

Процесс механического разрушения почвы под действием поверхностного стока (водная эрозия) или ветра (ветровая эрозия).

Как использовать на практических занятиях приложения к “Пособию по экологической журналистике”
Заметки для преподавателей

Вступление

В “Сборнике материалов” вы найдете три приложения к “Пособию по экологической журналистике”. Их цель – вооружить преподавателей конкретными примерами освещения экологических проблем в средствах массовой информации стран СНГ и Запада. В Приложении1 в конце этой книги представлены примеры газетных и журнальных статей на экологические темы, сообщения информационных агентств и пресс-релизы экологических организаций. В Видеоприложении на видеокассете вы найдете примеры освещения этой темы в различных телевизионных жанрах, таких как репортаж для программы новостей, экологический тележурнал, социальная реклама и телефильм. На аудиокассете с Аудиоприложением записаны примеры освещения экологических проблем на радио - в жанрах радиожурнала и социальной рекламы. Мы надеемся, что эти примеры вызовут интересные дискуссии в аудитории и помогут студентам лучше понять специфику и законы жанра экологической журналистики.


Большинство примеров, которые вы найдете в приложениях, было использовано составителями “Сборника” на семинарах “Жанровые особенности экологической журналистики”, проведенных в рамках программы Tacis “Повышение информированности населения о проблемах окружающей среды” в Алма-Ате, Москве, Киеве и Тбилиси в ноябре-декабре 1997 года. Многие из участников семинаров – журналисты, освещающие проблемы окружающей среды – привезли на семинары свои работы, чтобы услышать конструктивную критику своих коллег. Благодаря этому наша собственная “коллекция” пополнилась в ходе семинаров новыми интересными примерами, за что мы очень признательны коллегам-журналистам из стран СНГ.   

Каждый из примеров может служить иллюстрацией к одной или нескольким главам “Пособия”, причем иллюстрацией как удачного, так и не совсем удачного, с нашей точки зрения, раскрытия экологической темы или отдельных ее аспектов.  Мы вполне допускаем, что вы можете не согласиться с некоторыми из наших оценок – с ними не всегда соглашались и участники семинаров. В этом нет ничего удивительного, ведь журналистика – наука не точная, и в критическом анализе всегда много субъективного.  Именно поэтому мы рекомендуем преподавателям не давать собственную оценку тому или иному материалу перед тем, как выносить его на суд студенческой аудитории, а лишь ориентировать студентов, на что следует обратить особое внимание – к примеру, удачно ли журналист справился с раскрытием сложной научной темы, есть ли в материале баланс различных точек зрения на проблему, грамотно ли была проведена работа с экспертами, достаточно ли “привлекательно” подана экологическая тема, и т.п.  Пусть студенты свободно высказывают свою точку зрения, но не голословно, а аргументированно: если получилось, то почему, какими средствами это было достигнуто; если не получилось – почему, и (обязательно!) как можно улучшить качество материала. 


В приложения включены примеры только на русском языке – к сожалению, бюджет проекта не позволил “адаптировать” сборник для каждого из государств, в котором мы работаем. Мы надеемся, что эти примеры послужат преподавателям  экологической журналистики основой их собственных “коллекций”, которые будут постоянно пополняться и обогащаться за счет экологических статей и передач на их родных языках.  

Желаем удачи!

Составители сборника
ПРИЛОЖЕНИЕ 1

1. Статья “Будущее - за нефтяной микробиологией”. Автор - Нигяр Мамедова, газета “Зеркало”, Баку, Азербайджан. 

Ракурс: Удалось ли автору популярно объяснить читателям суть новой технологии? Насколько профессионально было проведено интервью? Сделан ли “перевод с научного”?Достаточно ли тех источников информации, которые использовал автор, чтобы полностью раскрыть тему?  

Точка зрения составителей: Главный недостаток статьи  в том, что она слишком тяжеловесна для популярного издания и перегружена научными терминами; автор не отсек информацию, интересующую лишь очень узкий круг специалистов (“...химические препараты типа ОП-10, ОП-7” и т.д). К тому же, неплохо было бы взять еще несколько интервью и представить в статье другие точки зрения - к примеру, работников нефтяной промышленности, которые уже добывают нефть с помощью микробиотехнологий (довольны ли они результатами), ученых-экологов (насколько экологически безопасны микробиотехнологии в нефтедобыче), у государственных чиновников (известно ли им о разработках, почему они не проявляют к ним интерес) и т.д. Частично недостатки статьи объясняются тем, что, по свидетельству самой журналистки, ученый буквально “задавил” ее своим авторитетом. После интервью он неоднократно требовал, чтобы она представила ему на визирование окончательный вариант статьи и опубликовала его высказывания практически дословно, “без искажений и упрощений”. В результате статья так и не была опубликована, так как редактор счел ее недостаточно интересной для широкого круга читателей.  Такие конфликты возникают между журналистами и учеными достаточно часто, и один из возможных путей их преодоления - постараться объяснить эксперту, что без разумных “искажений” и “упрощений”, то есть без популярного изложения сути открытия или технологии, о нем мало кто будет знать за пределами узкого круга специалистов. Это не в интересах ученых, особенно тех, кто работает в области прикладной науки и нуждается в дополнительных источниках финансирования.

· Рекомендуем использовать в качестве иллюстрации к Главе 3 “Как упростить научную/техническую информацию” а также разделу Главы 2 “Как работать с экспертами” 

[image: image1.wmf]
2.1. Статья “Ребенок-мутант поквитался с ядерным заводом”. Автор - Ульяна Скойбеда, газета “Комсомольская правда”, Москва.

Ракурс: автор сообщения хотел вызвать у читателей определенную эмоциональную реакцию. Какую реакцию, на ваш взгляд, вызывает описание пострадавшего ребенка?

Точка зрения составителей: в погоне за сенсационностью автор погрешил против вкуса и этики, использовав в описании ребенка-инвалида такие слова как “мутант” и “урод”, вызывающие не сострадание, а брезгливость. В данном случае, чтобы привлечь читателя и вызвать у него эмоциональную реакцию, не обязательно было пользоваться такими “желтыми” приемами - ведь информационный повод для статьи сам по себе достаточно сенсационен и беспрецедентен: несмотря на то, что взрыв произошел в 1957 году, а мальчик с врожденной патологией родился в 1992, суд вынес решение в пользу истцов.  Сильную (причем положительную) эмоциональную реакцию у читателей вызвало бы небольшое интервью с родителями мальчика, которые призвали бы другие семьи, которых постигло подобное несчастье, последовать их примеру и добиваться справедливости в судебном порядке.

2.2. Один из пресс-релизов, опубликованных во время рассмотрения дела, которым журналистка воспользовалась в качестве источник информации. В статье не использована важная информация из пресс-релиза о том, что суд принял к рассмотрению в качестве доказательства генетическую и иммунологическую экспертизу института им.Вавилова, зато там присутствует следующий абзац: “Говорят, судья долго колебался, но когда увидел стоящий на столе протез ребенка, сразу принял решение в пользу Дениса” - что ставит под сомнение компетентность судьи, принимающего решения под влиянием эмоций, а не доказательств. И потом, что значит “Говорят...”?

2.3. Обложка “Комсомольской правды” - аналогичная тема, тот же прием. Фотография вызывает скорее отвращение и брезгливость, чем сострадание.

Пример тактичного подхода к теме детей с врожденными патологиями - №5 из Видеоприложения (девочка-инвалид в программе канала “Казахстан-2” “Земля”) - см. Видеоприложение.
· Рекомендуем использовать в качестве иллюстрации к разделу Главы 1 “Иные отличия экологической темы” (эмоциональный характер экологических проблем), а также к разделу Главы 4 “Кризисы и негативная информация в экологических статьях” (погоня за сенсационностью). 
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3. Статья “Синдром “плохого дома””. Автор - Алексей Савин, газета “Известия”, Москва

Ракурс: Какое ощущение останется у читателя после этой статьи? Ответил ли автор на вопросы, которые возникают по ходу статьи?

Точка зрения составителей: Статья - типичный пример негативного, “чернушного” подхода к экологической теме. Сама по себе тема очень важна и представляет интерес для самого широкого круга читателей - ведь речь идет о “моем доме - моей крепости”. К сожалению, вместо того, чтобы дать практическую информацию, статья нагнетает страхи и вызывает ощущение полной безысходности. Мало того, что, если верить статье, практически в любой квартире присутствуют десятки опасных для здоровья факторов,  -  от них, оказывается, невозможно уберечься. Сертификат качества отделочных материалов в магазине, по утверждению автора, ничего не гарантирует. Паническое настроение нагнетается на протяжении всей статьи с помощью соответствующей лексики:  “мягко говоря, неутешительные последствия”, “гиблое место”, отделочные материалы “успели сделать свое черное дело”, и т.д. В конце статьи автор наносит читателю последний удар: “Полная экологическая экспертиза квартиры может обойтись в 1000 долларов”. Если даже статья была написана, как утверждали многие участники семинаров, по заказу МЦ “Биоэкологический контроль”, автор оказал заказчику медвежью услугу: из статьи явствует, что целью дорогой экспертизы является не устранение вредных факторов, а простая константация того, что в квартире жить нельзя. Стоит ли в таком случае раскошеливаться? В статье нет никаких рекомендаций, что надо делать, чтобы ослабить воздействие вредных факторов, в каких магазинах можно купить “экологически чистые” отделочные материалы (можно было бы взять интервью у эксперта “Общества потребителей”). Подобные статьи оказывают плохую услугу экологической теме вообще, так как читатель, у которого хватает стресса в повседневной жизни, в следующий раз просто не станет читать статью на эту тему: “Зачем мне знать об этих ужасах, если я все равно ничего не могу сделать?”

· Рекомендуем использовать в качестве иллюстрации к разделу Главы 4 “Кризисы и негативная информация в экологических статьях”
 [image: image3.wmf]
4. Статья “Время холодных рассуждений”, журнал “Экономист”, Великобритания, ноябрь 1997 года (перевод с английского)

Ракурс: удалось ли автору доступно объяснить суть проблемы глобального потепления климата и разногласий, существующих в научном мире по поводу путей ее решения? Показан ли многогранный характер экологической проблемы?

Точка зрения составителей: на наш взгляд, автор блестяще справился с достаточно сложной задачей, хотя в данном случае журналистке, безусловно, помогло то, что в ее распоряжении было несколько журнальных страниц, а не маленькая колонка в газете. Статья написана простым, понятным языком, без научного жаргона. Автор умело пользуется такими приемами, как аналогия и метафора, чтобы объяснить неспециалистам научную суть проблемы и характер разногласий между учеными. Поскольку статья написана для экономического журнала, большое внимание уделяется тому, какую цену придется заплатить мировому сообществу за сокращение эмиссий парниковых газов.

· Рекомендуем использовать в качестве иллюстрации к разделам “Журналистика неопределенности”, “Экологическая тема - сложная тема” Главы 1, а также к Главе 3 “Как упростить научную/техническую информацию”
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5.1 и 5.2  Сообщения двух информационных агентств (Франс Пресс и Рейтер) на экологические темы
Ракурс: Удалось ли авторам сообщений сделать их максимально информативными в жестких рамках новостного жанра? Соблюсти принцип “перевернутой пирамиды”? Ответить на 6 обязательных вопросов (“кто?”, “что?”, “где?”, “когда?”, “почему?”, “как?”) Согласны ли вы с тем, что  выделено в “лид” в обоих сообщениях?

Точка зрения составителей: Обратите внимание на то, что в 5.1 “лидом” стало сообщение о решении властей штата сбросить в озеро отравляющее вещество, а не о протесте местных жителей. В 5.2 содержится недостаточно дополнительной информации о том, что представляют собой генетически измененные продукты.  Очевидно, этот вариант сообщения был рассчитан на западноевропейских и американских потребителей, где тема продуктов из генетически измененных растений широко освещается в СМИ. Для СМИ СНГ потребовалось бы больше дополнительной информации о риске, который представляют генетически измененные организмы для здоровья человека и окружающей среды.

Рекомендуем использовать в качестве иллюстрации к разделам “Новостной подход  в работе над материалом” и “Структура краткого информационного сообщения” (Глава 4).
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6.1 и 6.2 Пресс-релизы, выпущенные экологическими организациями.  Включены в Пособие потому, что многие журналисты, увлекающиеся экологической темой, работают в экологических организациях - как в штате, так и на общественных началах. Пресс-релизы пишутся во многом по законам новостного жанра. Главная информация должна содержаться в первом абзаце. Ее надо подавать в броской, интересной форме, чтобы журналисты сразу почувствовали новостную ценность события и его привлекательность для  аудитории.

Ракурс: Если бы вы - работающий журналист - получили эти два пресс-релиза, возникло бы у вас желание пойти на форум (6.1) или написать статью о проблеме вымирания черных грифов (6.2)? Могли бы вы написать короткое сообщение в свою газету на основании информации, которая содержится в пресс-релизах? Обоснуйте свою точку зрения.

Точка зрения составителей: Пресс-релиз 6.1 явно проигрывает пресс-релизу 6.2. Очевидно, это объясняется тем, что первый писали экологи, а второй - профессиональный журналист, заместитель главного редактора газеты “Деловой Харьков”, для своих друзей из экологических организаций. Обратите внимание на то, как главная информация выделена в 6.2 графически. 

· Рекомендуем использовать в качестве иллюстрации к разделам “Новостной подход к работе над материалом” и “Структура краткого информационного сообщения”, а также к исследованию Ольги Берловой “Некоторые аспекты экологических паблик рилейшнз в России”.
ВИДЕОПРИЛОЖЕНИЕ
1. Отрывки из учебного фильма Американского национального фонда директоров теле- и радиокомпаний (RTNDF) “Оценка риска: как освещать экологические проблемы, связанные с риском для здоровья населения”

1.1 Репортаж бостонского журналиста Дейва Ропика для программы новостей о проблеме искусственных эстрогенов в окружающей среде; обсуждение материала в студии

Ракурс: удалось ли журналисту в коротком репортаже раскрыть научную суть новой для зрителей проблемы? дать представление о разногласиях в научном мире? “приблизить” проблему к рядовому зрителю? 

Точка зрения составителей: Репортаж сделан профессионально, в хорошем темпе, много интервью, как с пострадавшими, так и с учеными, но журналист не дал слова ученым, не согласным с оценкой риска, прозвучавшей в репортаже. Хотя во вступлении к репортажу (которое не было показано) он упомянул о том, что некоторые ученые считают эту оценку преувеличенной, зрителям запомнятся именно апокалиптические предсказания, прозвучавшие в конце. Журналист не должен забывать одну из заповедей разведчика: запоминается всегда последнее слово.

1.2. Разговор с экспертами в студии. Как поступать в журналисту в том случае, если степень риска для здоровья населения окончательно не установлена?
· Рекомендуем использовать в качестве иллюстрации к разделу “Журналистика неопределенности” Главы 1, а также (1.2) для того, чтобы объяснить понятие “принципа предосторожности” (Мини-словарь экологических терминов и понятий). 1.2 можно также использовать в качестве дополнительного материала при обсуждении темы “Многогранный характер экологических проблем” (решение экологических проблем имеет цену)
1.3 Репортаж журналиста из Техаса Дона Уолла о новом экологическом законодательстве, ужесточающем нормы выброса диоксинов при сжигании мусора. 

Ракурс: удалось ли журналисту в коротком репортаже объяснить экологическую и экономическую сторону проблемы?

Точка зрения составителей: журналист достаточно успешно справился с поставленной задачей. Ему также удалось удалось показать на примере местных больниц, что к проблеме можно подойти конструктивно.

· Рекомендуем использовать при обсуждении тем “Многогранный характер экологических проблем”, “Как избежать кризисной, негативной журналистики?” 
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2. Отрывки из экологической программы “Среда”, НТВ, 1997 г. Автор и ведущая - Наталья Великодная. Тема программы: разрушение озонового слоя

Ракурс: хорошо ли изложена суть экологической проблемы? Удалось ли авторам сбалансировать различные мнения ученых о влиянии повышенной ультрафиолетовой радиации на здоровье людей?

Точка зрения составителей: Научная и экономическая стороны проблемы разрушения озонового слоя, ее предыстория хорошо изложены в сюжете Вадима Кантора. Он умело использовал видеоматериал, предоставленный организацией “Гринпис”, сопроводив его логичным, информационно насыщенным комментарием. 


Дальше в передаче идет речь о последствиях разрушения озонового слоя, в частности, о том, как повышение ультрафиолетовой радиации скажется на здоровье людей. Здесь авторы решили представить разные точки зрения на эту проблему, но то, как это сделано в передаче, может на наш взгляд, запутать зрителя. Начальник отдела Госкомэкологии России Евгений Уткин говорит: “Может даже оказаться, что повышенная ультрафиолетовая радиация полезна для здоровья, особенно для жителей северных широт”. Это высказывание ведущая предваряет фразой: “Наш комментарий”. Значит ли это, что авторы передачи солидарны с этой точкой зрения? Сразу же после интервью с Уткиным ведущая снова появляется в кадре и говорит: “Шляпы и очки носить обязательно”, и с этого момента и до конца передачи зрителей убеждают, что от солнца надо защищаться. Этого явного противоречия можно было бы избежать, если бы а) ведущая не употребила фразу “Наш комментарий” б) после высказывания Евгения Уткина заметила, что большинство ученых все же считает, что повышение уровня ультрафиолетовой радиации в результате разрушения озонового слоя пагубно скажется на здоровье людей. 

Эксперт-медик Роман Карцев допускает в своих комментариях ряд неточностей: 

“Естественная солнечная ультрафиолетовая радиация является фактором риска для человека. Она вызывает огромное количество заболеваний - герпес, стафилококк, туберкулез” (ультрафиолетовая радиация сама по себе не вызывает заболевания, а ослабляет иммунитет организма, делая его более уязвимым для возбудителей болезней)

“Свыше 60 часов находиться на солнце вредно” (60 часов в неделю? в месяц? в год?)
В обоих случаях эксперт явно оговорился - очевидно потому, что ему пришлось говорить перед камерой, в непривычных для него условиях (во втором случае режиссер заставил его говорить на ходу). Журналисты, работающие над передачами, должны внимательно следить за тем, что говорят эксперты, и добиваться, чтобы их объяснения были понятны аудитории - даже если для этого потребуется несколько дублей. Эксперты вас поймут и в большинстве случаев пойдут вам навстречу. В конце концов, им самим вовсе не хочется выглядеть некомпетентными.

· Рекомендуем использовать в качестве иллюстрации к темам “Как работать с экспертами” (Глава 3), “Как сбалансировать различные точки зрения” (Глава 1)
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3.Репортаж о проблеме ввоза в Беларусь вредных отходов на переработку и захоронение. Автор - Елена Литвинова.  Программа новостей Белорусского телевидения, 1997 г.
Ракурс: обратите внимание на интервью с экспертом (в данном случае - министром охраны окружающей среды и природных ресурсов Беларуси)

Точка зрения составителей: Комментарий эксперта достаточно запутан: министр перескакивает с одной мысли на другую, обрывает фразы на полуслове, путает слова (“панацею” с “анафемой”) и т.д. Даже если ваш эксперт занимает высокий пост в госструктуре/бизнесе/науке, его можно вежливо поправить и попросить сделать еще один дубль, объяснив ему, что, во-первых, вы хотите, чтобы он выглядел в вашем репортаже наилучшим образом, а во-вторых, важно, чтобы аудитория получила правильное представление о проблеме. Все выше сказанное не относится к тем случаям, когда журналист намеренно оставляет все как есть, чтобы аудитория увидела истинное лицо чиновника/директора предприятия/академика, а также уровень его компетентности и образования. 

· Рекомендуем использовать в качестве иллюстрации к теме “Как работать с экспертами” (Глава 3)
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4. Отрывки из экологической программы “Среда”, НТВ, 1997 г. Автор и ведущая - Наталья Великодная. Выпуск программы приурочен к Международному дню защиты озонового слоя.

Ракурс: Какие чувства могут вызвать у аудитории “китайские мотивы” в материалах об озоновом слое?

Точка зрения составителей: В основу структуры передачи легла сенсационная но, мягко говоря, спорная гипотеза, выказанная экспертом Владимиром Замойским. Его логическая цепочка - “разрушение озонового слоя - повышение уровня ультрафиолетовой радиации - падение урожайности рисовых культур - голод в Азии - в таких случаях не считаются ни с чем -Китай ядерная держава - я, конечно,  не хочу делать никаких далеко идущих выводов, но...” подается в передаче под заголовком “Авторитетное мнение”, и монтируется встык с шеренгами марширующих китайцев. Все это выглядит как напоминание о “желтой угрозе” и может совершенно безосновательно разжечь страсти, вызвав у зрителей антикитайские настроения. Режиссер передачи, услышав интервью, очевидно, вспомнил о том, что есть анимационный фильм по китайской сказке, который украсит передачу, и видеоматериал с марширующими ордами, - и решение было принято. Как сказал один из участников семинаров по экологической журналистике, “это, наверное, тот случай, когда профессионализм взял верх над этическими соображениями”. Затравка ведущей - “Как вы думаете, что общего между озоновой дырой и нашествием китайцев?” - звучит эффектно и интригующе, но одновременно как бы придает дополнительный вес “авторитетному” мнению эксперта. После всего этого даже шутливо-извиняющийся постскриптум Натальи Великодной в конце передачи (“А китайцев - жалко”) не может изменить общую тональность. Шутка, на наш взгляд, вышла не смешной, потому что играть на националистических чувствах, даже как бы не всерьез, - значит играть с огнем. 

· Рекомендуем использовать в качестве иллюстрации к теме “Эмоциональный характер экологических проблем” (Глава 1)
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5. Отрывки из экологической программы “Земля”. Тема - радиационная обстановка в Казахстане. Канал “Казахстан-2”, 1997 г. Автор и ведущая - Галина Чащина.
Ракурс: Какие эмоции вызывает у вас девочка-инвалид?

Точка зрения составителей: Авторам программы удалось очень тактично подойти к теме детей-жертв экологических катастроф. Использование в передаче кадров, где девочка с тяжелой врожденной костной патологией читает свои стихи и рассказывает о себе, усиливает эмоциональное воздействие передачи. Эти кадры оставляют не тяжелое, а светлое впечатление - благодаря таланту и жизнелюбию пятнадцатилетней Ренаты Измайловой, а также тактичной режиссуре, которая не выпячивает и не эксплуатирует физические недостатки ребенка. Перед нами не “мутант”, не “урод” (см Приложение 1 №2.1, 2.3), а полноценный, талантливый, глубокий человек. 

· Рекомедуем использовать в качестве иллюстрации к темам “Кризисы и негативная информация в экологических статьях” (Глава 4), “Эмоциональный характер экологических проблем” (Глава 1)
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6. Отрывок из программы “Земля”. Тема - экологическая обстановка в Казахстане. Автор и ведущая - Галина Чащина. Канал “Казахстан-2”, 1997 г.

Ракурс: какое чувство остается после просмотра передачи?

Точка зрения составителей: Типичный пример негативного, апокалиптического подхода к экологической теме. После того, как в течение по меньшей мере пяти минут на зрителей обрушивают каскад мрачных статистических данных, ведущая продолжает: “Экологическая обстановка по стране сложная. Но вы знаете, что есть районы, где жизнь не просто трудна, но и опасна. я говорю о зонах экологического бедствия”. Нагнетание страхов в экологических материалах превратилось в штамп и стало одной из причин того, что экология потеряла престиж в глазах редакторов.  Еще несколько замечаний по форме подачи материала: а) манера ведения больше подходит диктору программы новостей б) экологическую программу лучше вести на природе в) видеоряд часто не соответствует звуковому - к примеру, сообщение о самых грязных реках в стране дается на фоне чистых горных потоков.  

· Рекомендуем использовать в качестве иллюстрации к теме “Негативная журналистика” (Глава 4) 
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ПРИМЕРЫ 7 - 15 ВИДЕОПРИЛОЖЕНИЯ ПОКАЗЫВАЮТ, КАК МОЖНО ПРЕОДОЛЕТЬ СЛОЖИВШИХСЯ В ЭКОЛОГИЧЕСКОЙ ТЕЛЕЖУРНАЛИСТИКЕ ШТАМПЫ. АВТОРАМ ЭТИХ ПЕРЕДАЧ УДАЛОСЬ ОТОЙТИ ОТ “НЕГАТИВНОЙ” ЖУРНАЛИСТИКИ, НАЙТИ НОВЫЕ, НЕ ИЗБИТЫЕ ТЕМЫ, ОРИГИНАЛЬНЫЕ ФОРМЫ ПОДАЧИ МАТЕРИАЛА. ТАКИЕ РАБОТЫ ПОМОГАЮТ ПОДНЯТЬ ПРЕСТИЖ ЭКОЛОГИЧЕСКИХ ПЕРЕДАЧ НА ТЕЛЕВИДЕНИИ

· Рекомендуем использовать №№ 7 - 15 в качестве иллюстраций к теме “Как преодолеть жанровые и профессиональные сложности в работе над экологической темой” (Глава 4)

7. Отрывок из программы “Среда”. Постоянная рубрика “Хомо Модератум” - “Человек умеренный” (портреты людей, живущих в мире с окружающей средой). НТВ, 1997 г. 

Точка зрения составителей: интересная тема, неординарные личности, позитивный настрой. Герои сюжета - конструкторы биореактора, отапливающего целую ферму - пытаются своими силами улучшить окружающую среду. Доверие и симпатию зрителей они завоевывают и тем, что относятся к своей технологии реалистично: “Конечно, эти системы не могут покрыть всех потребностей в электроэнергии, но 10-15% они могут снять”. 

8. Отрывок из передачи “Экологическая экспедиция РТР”, 1997 г. Сюжет о природном способе очистки бытовых стоков с помощью растения ихорния.

Точка зрения составителей: оригинальная тема, интересный герой. Использованы не одно, а несколько интервью. Сюжет очень познавательный, хорошо объяснен механизм очистки вод: “Ихорния - это маленький биохимический завод, созданный самой природой” (правда, не сказано, куда же все-таки деваются вредные вещества, поглощенные растением). Сюжет сделан с юмором, что несомненно его украшает. 

9. Экологическая программа “Зеленое зеркало”, канал “Хабар”, Казахстан, 1997 год. Автор и ведущая - Тамара Аушахметова.

Точка зрения составителей: тележурнал сделан в хорошем темпе. Большое разнообразие сюжетов, связанных одной темой. Сюжеты носят познавательный, развлекательный и информационный характер. Ведущая - не в студии, а на “пленэре”. Не все удалось: некоторые сюжеты слишком фрагментарны (о тянь-шаньской ели), в некоторых не хватает информации (о грибах). Тем не менее, тележурнал создает хорошее настроение и напоминает о том, что хотя человек и наносит природе ущерб, она все еще существует, и она прекрасна. 

10. Экологическая программа “Среда”. НТВ, 1997 г. Автор и ведущая - Наталья Великодная. Тема - экология мегаполиса, утилизация бытовых отходов.

Точка зрения составителей: современная, броская, привлекательная форма подачи материала + высокая информативность сюжетов. Тщательно продумана структура программы, нет затянутостей. Отличная режиссура, особенно хороши “связки” ведущей между сюжетами - в автомобиле. Сюжет о мусоросжигательных заводах хорошо объясняет суть экологический проблемы (профессиональный авторский текст, интересный видеоряд) и одновременно приближает ее к рядовому человеку (мини-интервью с жителями подмосковной деревни). В передаче представлен зарубежный опыт утилизации отходов. Украшает программу анимационный фильм на экологическую тему, бесплатно предоставленный Всемирным фондом защиты дикой природы.
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№№11 - 13  - СОЦИАЛЬНАЯ РЕКЛАМА НА ЭКОЛОГИЧЕСКИЕ ТЕМЫ

· К социальной рекламе выдвигаются те же требования, что и к коммерческой: она должна быть броской, лаконичной и запоминающейся. Золотое правило любой рекламы: один ролик - одна мысль. В отличие от коммерческой рекламы, цель которой - продать товар, социальная реклама “продает” важную для общества идею. Хорошая социальная реклама не обязательно должна быть дорогостоящей. Залог успеха рекламы - оригинальная, остроумная творческая  идея.

11. Ролик “Не оставляйте мусор даже там, где вас никто не видит”. Сделан в Узбекистане по заказу фирмы “Эколот” и экологической организации “Экосан”

Точка зрения составителей: Этот постановочный ролик рассчитан на молодежную аудиторию, поэтому он снят в стиле боевика. Отличный темп. Эффект достигается с помощью юмора. Кстати, юмор часто оказывается гораздо более сильным средством воспитания экологического сознания людей, чем запугивание. (См также Видеоприложение №№ 13, 14, 15)

12.  Ролик,  бесплатно сделанный украинским отделением американской рекламной фирмы “Лео Бернетт” для Фонда детей Чернобыля.

Точка зрения составителей: Этот черно-белый ролик производит сильное впечатление, хотя в нем нет ни кадров разрушенного реактора, ни постчернобыльских мутантов - на экране здоровый веселый мальчик. Ролик снят в манере любительского видеофильма. Тревожное настроение создается с помощью спецэффекта и короткой, но очень емкой фразы - “а вон там, в восьмидесяти километрах отсюда - Чернобыль”. 

13. Игровой мини-фильм “Павел и Гавел”, созданный польскими кинематографистами по заказу Министерства охраны окружающей среды Польши.
Точка зрения составителей: Хорошая идея (“не плюй в колодец...”), режиссура, музыкальное сопровождение; узнаваемые образы. Юмористическое решение помогает донести идею до сознания аудитории.

[image: image13.wmf]
14. Телефильм “Червяк учит школу”. Производство студии ЦДФ, Германия, 1994 г. Тема - экологическое образование в начальной школе. 

15. Телефильм “В супермаркете” из серии “Mittendrin”. Производство студии ЦДФ, Германия, 1990 г. Тема - проблема утилизации упаковки в обществе потребления 

Точка зрения составителей: Оба фильма - прекрасный образец того, как телевидение может “экологически воспитывать” аудиторию без излишней назидательности и запугивания, активно используя юмор. Прекрасные сценарии,  отличная операторская работа. Ведущий - Петер Люстиг - настоящая находка. Он не поучает с экрана, а учится вместе со зрителями. Авторам обоих фильмов удалось наглядно показать,  насколько состояние окружающей среды зависит от нас самих и от нашей сознательности. 
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АУДИОПРИЛОЖЕНИЕ

Сторона 1 - №№ 1-5

Сторона 2 - №№ 6-9

· Примеры, которые вы найдете в Аудиоприложении, можно использовать при обсуждении темы “Как поднять престиж экологических передач на радио”. Престиж этих передач в глазах редакторов недостаточно высок потому, что многие журналисты, к сожалению, работают по шаблону. Им не удается выйти за рамки ограниченного круга тем и источников информации; тональность передач чаще всего мрачная, апокалиптическая. В программах звучит мало голосов, недостаточно используются - или вовсе не используются - звуковые эффекты, заранее записанные сюжеты. Авторы программ злоупотребляют пространными интервью в студии, особенно с различного рода начальниками и государственными чиновниками. Журналисты не всегда учитывают специфику радио, и некоторые передачи больше напоминают чтение газеты вслух. В подборках новостей на экологическую тему преобладают сообщения о “псевдособытиях” - конференциях, семинарах, акциях. В результате программы получаются сухие и скучные. Частично недостатки передач можно объяснить отсутствием или плохим качеством необходимой аппаратуры, в частности магнитофонов-“репортеров”. Тем не менее, даже при скромных средствах можно делать интересные экологические радиопередачи, если постараться выйти за рамки сложившихся стереотипов и подойти к делу творчески. 

1. (Сторона 1) Отрывок из передачи санкт-петербургской экологической радиостанции “Открытый город”, 1997 г. Рассказ об универсальной пневматической урне - экспонате промышленной выставки в рамках программы “Чистый город”. Продолжительность - 2’2”

Ракурс: Дает ли сюжет представление о том, что такое пневматическая урна?

Точка зрения составителей: Не дает. Рядовой слушатель не получил представления о том а) как эта чудо-урна выглядит б) чем она замечательна в) почему она называется “универсальная” и “пневматическая”, и в чем состоит принцип ее действия.  Журналистка упустила возможность сделать интересный сюжет - ведь тема очень любопытная. Она могла пойти на выставку, обойти вокруг урны с микрофоном и описать ее прямо на месте - иногда дилетант может описать предмет лучше и интереснее, чем специалист. Если урна проходит испытания в одном из районов города, можно было поехать в этот район, записать звуки (как урну выгружают), взять интервью у водителей автопогрузчиков, у работников районной администрации, и у рядовых жителей района - стало ли там чище. Даже если журналистка была ограничена во времени, и у нее была только одна возможность - взять интервью у директора объединения “Мир холода” - она должна была представить себя на месте своих слушателей, которые, скорее всего, впервые услышат об универсальной урне, и добиться, чтобы ее собеседник рассказал о новом изделии интересно и доступно.

· Рекомендуем также использовать при обсуждении темы “Источники информации”, “Как проводить интервью”, “Как работать с экспертами” 
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 ПРИМЕРЫ №№ 2 - 8 -- Передачи/отрывки из передач Би-Би-Си МПМ “Экологически чистый журнал”. Редактор и ведущий - Андрей Аллахвердов. Эфир - “Радио России”. Передача финансируется Программой Tacis “Повышение информированности населения о проблемах окружающей среды”.

Точка зрения составителей: Рекомендуем обратить внимание на разнообразие тем, активное использование заранее записанных сюжетов и репортажей, большое количество голосов, отсутствие длинных интервью. Авторы сюжетов стремятся рисовать картины звуковыми средствами, делая, таким образом, радиопередачу более “зрительной” и живой.
2. Передача “Экологически чистый журнал” (Выпуск 1). Тема - утилизация бытовых отходов. Продолжительность - 15’30”

3. Отрывок из передачи “Экологически чистый журнал”. Тема - продукты из генетически измененных организмов. Продолжительность -11’52”

4. Отрывок из передачи “Экологически чистый журнал”. Сюжет рассказывает о том, как жители деревни под Владимиром выиграли в суде дело против областной администрации и французской фирмы, которые планировали построить полигон в лесу первой категории. Продолжительность - 7’38”

5. Отрывок из передачи “Экологически чистый журнал”. Сюжет о токсичном металле - ртути и о работе предприятия “Радон” по демеркуризации помещений.

Продолжительность - 7’14”

6. (Сторона 2) Отрывок из передачи “Экологически чистый журнал”. Сюжет о музее дождевого червя в Москве (экологическое образование). Продолжительность - 6’32”

7. Отрывок из передачи “Экологически чистый журнал” Сюжет о совместных рейдах московской экологической полиции и активистов экологов по пресечению торговли первоцветами. Продолжительность - 4’52”

8. Передача “Экологически чистый журнал”. Тема - строительство экологически чистых домов из соломенных блоков в Монголии. Продолжительность - 15’

9. Экологические джинглы (социальная реклама) Би-Би-Си МПМ (10 джинглов). Прозвучали в эфире 96 независимых радиостанций в России. Общая продолжительность - 11’54”

1. Линда


6. Бездомные



2. Мусор


7. Подснежники

3.Фотомодели

8. Лес

4. Автомобили

9. Стихи


5. Пожары


10.Семья
Точка зрения составителей: Джинглы ориентированы на молодежную аудиторию, поэтому в качестве ведущей была выбрана популярная среди молодежи и известная своими “зелеными” взглядами певица Линда. К сожалению, ее манера ведения оставляет желать лучшего - диктору джинглов надо работать в более энергичном и по-хорошему агрессивном стиле. Обратите внимание на несколько моментов: в течение дня в эфире звучат несколько разных джинглов из одной серии, поэтому важно, чтобы они все начинались одинаково, со звуковой “визитки” - тогда их легко можно будет узнать. Для того, чтобы донести до аудитории определенную мысль, можно пользоваться различными приемами - это могут быть, к примеру, мини-интервью с экспертами (Джингл 2 - Мусор), активистами-экологами (Джингл 5 - Пожары), рядовыми людьми (Джингл 6 - Бездомные); стихотворение школьницы на экологическую тему, исполненное в стиле “рэп” (Джингл 9 - Стихи), сценка, разыгранная актерами (Джингл 10 - Семья). Хорошо, если ваша радиостанция сможет предложить слушателям дополнительную информацию по экологическим проблемам, о которых шла речь в джинглах (Би-Би-Си МПМ рассылает бесплатный буклет). Для того, чтобы найти такую информацию, можно связаться с местными экологическими организациями - не исключено, что они выпускают буклеты и листовки и будут рады возможности распространить их с вашей помощью. Экологические организации могут выступить в качестве консультантов вашей серии джинглов и помогут вам определиться с темами. 
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ПРИЛОЖЕНИЕ 1
Вопросник

1. Ваша должность, в какой организации работаете, адрес, контактный номер телефона, адрес электронной почты (при наличии)

2. Что в сборнике оказалось для Вас наиболее полезным?

3. Что оказалось наименее полезным?

4. Что было упущено/недостаточно подробно освещено? Есть ли у Вас желание помочь нашему проекту дополнить этот сборник экологическими материалами, которые появляются в СМИ Вашей страны?
